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(polytheism) in contemporary Islamic thought, focusing on a comparative 

study of the Imamiyyah Shi‟i and Wahhabi perspectives. Despite a 
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practical application and definition of Shirk have led to a sharp 

divergence, centered on the problematic of “expansion” versus 
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“restriction” of its scope. This study aims to move beyond a traditional 

description of the dispute to analyze the epistemological and 

methodological foundations that produce these contrasting views. 

Employing a descriptive-analytical and comparative methodology, the 

paper examines how each school constructs its theological framework. 

The research demonstrates that the Wahhabi perspective, rooted in a 

literalist hermeneutic, tends to conflate the concepts of worship ('ibadah) 

and veneration (ta‟dhim), thereby expanding the domain of Shirk to 

include common practices like Tawassul (seeking intercession) and 

Shafa‟ah (intercession). Conversely, the Imamiyyah view is based on a 

rational-analytical deconstruction of worship, meticulously 

distinguishing the “intention of divinity,” which constitutes Shirk, from 

legitimate forms of veneration that do not imply it. The study concludes 

that the disagreement is not merely jurisprudential but stems from 

fundamental differences in epistemological foundations and interpretive 

approaches. Understanding these deep-seated roots provides not only a 

scholarly explanation for the conflict but also an essential entry point for 

constructive academic dialogue aimed at addressing the implications of 

this division within the Muslim world. 

 الممخّص
التوحیةةد “یعةةاله ىةةذا البحةةث الإشةةكالیة المفيومیةةة والمنيجیةةة العمیقةةة التةةي تكتنةةف ثنائیةةة 

الإمامیة والوىابیةة في الفكر الإسلبمي المعاصر، متّخذاً من المقارنة بین رؤیتَي الشیعة ” والشرك
أنموذجةةةةاً لمدراسةةةةة. فةةةةرنم الإجمةةةةاع النظةةةةري عمةةةة  مركزیةةةةة التوحیةةةةد، إلا أنّ الخةةةةلبف فةةةةي تحدیةةةةد 

فةةي « التضةةییا»و« التوسةةی »مصةةادیا الشةةرك العممیةةة أفةةرز تباینةةاً حةةدّاً، یتمحةةور حةةول إشةةكالیة 
س المعرفیةة مفيوم الشرك. یيدف البحث إلة  تجةاوز السةرد التقمیةدي لمخةلبف، واليةوص فةي الأسة
التحمیمةةةي -والمنيجیةةةة التةةةي أنتجةةةت ىةةةذین التصةةةورَین المتبةةةاینَین. معتمةةةداً عمةةة  المةةةنيه الوصةةةفي

والمةةةنيه المقةةةارن، یتتبّةةة  البحةةةث كیفیةةةة بنةةةاه كةةةل مدرسةةةة لمنظومتيةةةا العقدیةةةة. یُظيةةةر البحةةةث أنّ 
« ادةالعبةة»المنظةةور الوىةةابي، القةةائم عمةة  التفسةةیر الحرفةةي لمنصةةوص، یمیةةل إلةة  دمةةه مفيةةومي 

، مما یؤدّي إل  توسی  دائرة الشرك لتشمل ممارسات كالتوسّل والشفاعة. في المقابل، «التعظیم»و
قصةد »العقمةي لمفيةوم العبةادة، حیةث تمیّةز بدقةة بةین -تقوم الرؤیة الإمامیةة عمة  التفكیةك التحمیمةي

ص البحةةث الةةذي ىةةو منةةاط الشةةرك، وصةةور التعظةةیم المشةةروعة التةةي لا تسةةتمزمو. ویخمةة« الألوىیةةة
إلةةة  أنّ الاخةةةتلبف لةةةیس مجةةةرّد خةةةلبف فةةةي الفةةةروع الفقيیةةةة، بةةةل ىةةةو انعكةةةاس لتبةةةاین جةةةوىري فةةةي 
الأصةةول المعرفیةةة والمنةةاىه الت.ویمیةةة. إنّ فيةةم ىةةذه الجةةذور العمیقةةة لا یقةةدّم تفسةةیراً عممیةةاً لمخةةلبف 
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ىةذا الانقسةام فحسب، بل یمثّل مدخلًب ضةروریاً لأي حةوار أكةادیمي بنّةاه یيةدف إلة  معالجةة  ثةار 
 في الواق  الإسلبمي.
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 المقدمة
 . تمييد1

القضیة المحوریة في الفكر الإسلبمي، فيي لا تمثّل مجرّد مبحث « التوحید والشرك»تُشكّل ثنائیة 
كلبمةةي، بةةل ىةةي المعیةةار الةةذي تت.سةةس عمیةةو ىویةةة المسةةمم وتتحةةدّد بموجبةةو صةةحة إیمانةةو. ورنةةم 

الإسلبمیة عم  مركزیة التوحید ووجوب اجتناب الشرك، إلا أن ىةذا الإجماع القاط  بین المدارس 
الإجمةاع سةةرعان مةا یتلبشةة  عنةةد الانتقةال مةةن الإطةةار النظةري العةةام إلةة  حقةل تعیةةین المصةةادیا 
وتحدیةةد الحةةدود الفاصةةمة بةةین الممارسةةات المقبولةةة والمحظةةورة. وقةةد أفضةة  ىةةذا التبةةاین فةةي فيةةم 

فةةات المذىبیةةة وأكثرىةةا تةة.ثیرًا فةةي الواقةة  الإسةةلبمي، ولا سةةیما حةةدود الشةةرك إلةة  نشةةوه أخطةةر الخلب
 فیما یتعما بقضایا التكفیر وما یترتب عمیيا من لوازم كلبمیة واجتماعیة خطیرة.

 . إشكالية البحث2
تتمحور إشكالیة البحث في اليوّة المنيجیة والمعرفیةة العمیقةة بةین رؤیةة المدرسةة الإمامیةة والتیةار 

اربتيمةا لمفيةوم الشةرك. ففةي حةین ینةزع التیةار الوىةابي، بنةاهً عمة  أصةولو النصةیّة الوىابي في مق
لتشمل طیفاً واسعاً من الممارسات الشائعة كالتوسةل،  توسيي دائرة الشركومنيجو الظاىري، إل  

والاستشةةفاع، وزیةةارة القبةةور، واعتبارىةةا شةةركًا فةةي العبةةادةس تتبنّةة  المدرسةةة الإمامیةةة، اسةةتناداً إلةة  
عبةر التمییةز الةدقیا بةین  تضرييق نطراق الشرركالعقمي، رؤیةً ميایرةً تقوم عم  -نيجيا الكلبميم

الذي لو مصادیا مشةروعة. « التعظیم»الذي لا یجوز صرفو ليیر ا﵀، ومفيوم « العبادة»مفيوم 
ااصرررول إن ىةةةذا الخةةةلبف لةةةیس مجةةةرد اخةةةتلبفٍ فةةةي الفةةةروع، بةةةل ىةةةو تجةةةل  لتبةةةاین جةةةوىري فةةةي 

النتررائ  لكمتةةا المدرسةةتین، ممةةا یةةؤدي بالضةةرورة إلةة  اخةةتلبف فةةي  (Foundations  المتسِّسررة
 Consequences)  .المترتبة 

مرا ىرري الجرذور المعرفيرة والمنيجيررة التري أدّت إلرر  ومةن ىنةا، یبةرز التسةاؤل المحةةوري لمبحةث: 
عمر  كمترا  ىذا التباين الحاد في تعريف الشرك برين المدرسرتينأ ومرا ىري أبررز ابلرار المترتبرة

 الرتيتين؟
 . أىداف البحث3

 یسع  ىذا البحث إل  تحقیا الأىداف التالیة:
أ. تفكیةةةةك البنیةةةةة المفاىیمیةةةةة لمتوحیةةةةد والشةةةةرك فةةةةي المنظةةةةورین الإمةةةةامي والوىةةةةابي، عبةةةةر تحمیةةةةل 

 التعریفات الميویة والاصطلبحیة.
يةةةا كةةل مدرسةةةة فةةي بنةةةاه بةةة. الكشةةةف عةةن المبةةةاني الأصةةولیة والمنةةةاىه الاسةةتدلالیة التةةةي تسةةتند إلی

 تصورىا لمشرك.
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 جة. إجراه دراسة مقارنة معمّقة لإظيار نقاط الافتراا والالتقاه في فيم قضایا كالتوسل والشفاعة.
« التوسةةةةی »د. رصةةةةد وتحمیةةةةل المةةةةوازم والنتةةةةائه الكلبمیةةةةة والعممیةةةةة المترتبةةةةة عمةةةة  كةةةةل مةةةةن رؤیةةةةة 

 في مفيوم الشرك.« التضییا»و
 . منيجية البحث4

فةي عةرض  التحميمري-المرني  الوصرفيلتحقیا ىذه الأىةداف، یعتمةد البحةث بشةكل أساسةي عمة  
كةةة.داة رئیسةةةیة  المرررني  المقرررارنوتفكیةةةك  راه المدرسةةةتین مةةةن مصةةةادرىما الأصةةةیمة، مةةة  توظیةةةف 

 لممقابمة بین الأسس والنتائه، بيدف إبراز أوجو التشابو والاختلبف بشكل عممي وموضوعي.
 . ىيكمية البحث5
ناهً عمة  مةا سةبا، فقةد قُسلةم البحةث إلة  مةدخل ومبحثةین وخاتمةة. یتنةاول المبحةث الأول الإطةار ب

المفيومي لمتوحید والشرك وتحدیداتيما الميویة والاصطلبحیة. ویخوض المبحث الثاني في صمب 
الدراسة المقارنةة، حیةث یعةرض أولًا أصةول ورؤیةة المدرسةة الإمامیةة، ثةم ینتقةل إلة  أصةول ورؤیةة 
التیار الوىابي، لیُختتم بتحمیل مقارن لأىةم القضةایا الخلبفیةة وارثةار المترتبةة عمیيةا. أمةا الخاتمةة، 

 فستعرض أىم النتائه التي توصّل إلیيا البحث.
بالت.كید. إلیك صیانة موسعة ومحكمة لمجزه الخاص بالدراسات السابقة، م  الحفاظ عم  الطاب  

 ة الرصینة، وتجنب نمطیة الكتابة ارلیة:الأكادیمي المتمیز والمية العربی
 . خمفيّة البحث:6

عم  الرنم من تعدد الكتابةات التةي تطرقةت إلة  إشةكالیة الخةلبف العقةدي بةین الإمامیةة والوىابیةة، 
فإن اليالبیةة العظمة  منيةا ظمةت حبیسةة السةرد التةاریخي لمصةراع أو الوصةف الظةاىري لمخلبفةات 

ي تشةةریا الُأسةةس المعرفیةةة )الإبسةةتمولوجیة( والمنةةاىه الت.ویمیةةة الفقيیةةة، دون أن تخةةوض عمیقةةاً فةة
)اليرمینوطیقیة( التي تشكّل البنیة التحتیة ليذا الاختلبف وتنُته، في المحصةمة، رؤیتةین متبةاینتین 

 لمتوحید والشرك. ویمكن إجمال أبرز ىذه الدراسات عم  النحو التالي:
 لمدكتور أحمد الواسطي:« ر؟دراسة الشیعة والوىابیة: صراع أم حوا.  »1

اقتصرت ىذه الدراسة عم  رصد المسار التاریخي لمعلبقةة بةین الطةرفین، مة  تركیةز عمة  مظةاىر 
الصراع السیاسي والمذىبي منذ قیام الدولة السعودیة الأول . وبالرنم من أىمیة التوثیةا التةاریخي 

دیةة التةي نةذت ىةذا الصةراع، معالجةةً الذي قدمتو، إلا أنيةا أنفمةت تحمیةل المنطمقةات الفكریةة والعق
 الأعراض دون التعما في تشخیص الداه الجذري.

 لمشیخ محسن العرب:« التوحید والشرك في الفكر الإسلبمي.  »2
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سع  ىذا المؤلف إل  عرض مقارن رراه المذاىب الإسلبمیة، بما فیيةا الإمامیةة والوىابیةة، حةول 
قتصةر عمة  جمة  ارراه ووصةفيا بشةكل انطبةاعي، دون مفيومي التوحید والشرك. إلا أن منيجو ا

إخضاعيا لتحمیل نقدي یكشف عن ارلیات المنطقیة والمنيجیة التي استندت إلیيا كل مدرسة في 
 بناه مفيوميا، تاركاً ىوة بین العرض النظري والتحمیل العمیا للؤسس.

 طمة الزىراه عبدا﵀:لمدكتورة فا« المنيه النصي والمنيه العقمي في تفسیر النصوص.  »3
یعةةد ىةةذا البحةةث مةةن الدراسةةات الأقةةرب إلةة  موضةةوعنا، حیةةث أشةةار بشةةكل ضةةمني إلةة  جةةذر    

الإشكمة المتمثل فةي الاخةتلبف المنيجةي فةي التعامةل مة  النصةوص الشةرعیة. فقةد لامةس البحةث 
 میة الت.ویمیة. الإشكالیة المركزیة المتمثمة في الصراع بین النزعة الحرفیة الظاىریة والنزعة العق

وعمیو، تتجم  الفجوة البحثیة التي یسدىا ىذا البحث في كونو لا یقتصر عم  وصف الخلبف أو 
سرد تاریخو، بل یتعداه إل  التفكیةك النقةدي لممنةاىه والمعةاییر المعرفیةة المؤسسةة لةو، سةاعیاً إلة  

)عقلبني/نصةةي( تصةةورین الإجابةةة عةةن السةةؤال المركةةزي: كیةةف أنتجةةت البنةة  المنيجیةةة المختمفةةة 
 متعارضین لإحدى أىم مقولات الکلبم الإسلبمي؟
 مفاىيم التوحيد والشرك في عمم الكلام الإسلامي

 التعاريف المغوي والاصطلاحي
 التوحيد في المغة أ.

دَ المَّوَ تَوْحِيداً: فَرَدَّهُ بِالْوَحْدَانِيَّةِأذکر ابن منظور فی تعریف التوحید ليةً أنّةو:   وَىُروَ الاعْتِقَرادُ  وَحَّ
نَّيُمْ كَرانُوا بِأَنَّوُ وَاحِدٌ. وَالتَّوْحِيدُ: الِإخْرلاصُ. وَالتَّوْحِيردُ: شَريَادَةُ أَنْ لَا إِلَروَ إِلاَّ المَّروُ. وَفِري التَّنْزِيرلِ:إِ 

دَهُ: عَرَفَوُ بِالوَحْ إِذَا قِيلَ لَيُمْ لَا إِلَوَ إِلاَّ المَّوُ يَسْتَكْبِرُونَ   ٔدَانِیَّةِ.... وَوَحَّ
ردَ المَّروَ: اعْتَقَردَ أَنَّروُ و ذکر الفیّومي في تعریف التوحید لية أنّو:  دَهُ تَوْحِيداً: صَيَّرَهُ وَاحِردًا. وَوَحَّ وَحَّ

 ٕوَاحِدٌ. وَالتَّوْحِيدُ: الاعْتِقَادُ بِوَحْدَانِيَّةِ المَّوِ تَعَالَ .
 ب. الشرک في المغة

الشَّرِيكُ: النَّظِيرُ وَالمِلْلُ... وَاشْتَرَكَ القَروْمُ: صَرارُوا ليةً أنّةو:  ذکر ابن منظور فی تعریف الشرک 
يَجْعَرلَ شُرَكَاءَ. وَأَشْرَكَ بَيْنَيُمَا: جَعَمَيُمَا شَرِيكَيْنِ. وَشَرِكَ بَيْنَيُمَا يَشْرَكُ شَرْكاً: سَوَّى. وَالشِّررْكُ: أَنْ 

رَكَ بِالمَّوِ: جَعَلَ لَوُ شَرِيكاً. وَالْمُشْرِكُ: مَنْ عَبَدَ مَريَ المَّروِ إِلَيًرا رخَررَ... لِمَّوِ شَرِيكاً فِي رُبُوبِيَّتِوِ. وَأَشْ 
 وَالشِّرْكُ أَنْ لَا يُفْرِدَ ااَْلَيِيَّةَ أَنَّوُ لَا إِلَوَ إِلاَّ ىُوَ.
كَ فِيروِ: دَخَررلَ. : سَروَّى. وَشَررِ -كَفَررَ  -شَررِكَ بَيْررنَيُمْ و ذکةر الفیّةومي فةي تعریةف الشةرک ليةةً أنّةو: 

وَشَرررِكَ بِالمَّرروِ: جَعَررلَ لَرروُ شَرررِيكاً. وَأَشْرررَكَ: صَرريَّرَ لَرروُ شَرررِيكاً. وَالشِّرررْكُ: أَنْ تَجْعَررلَ لِمَّرروِ شَرررِيكاً فِرري 
 ٖرُبُوبِيَّتِوِ. وَشَرِكَ بَيْنَوُ وَبَيْنَ فُلَانٍ: جَعَلَ لَوُ نَصِيبًا.
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 مفيوم التوحيد عند متكممي الإمامية
ف الشیخ المفید التوحید ب.نّو: الإقرار بوجود إلةو واحةد، قةدیم، لا شةریك لةو، ولا ضةدّ ولا نةدّ لةو، یعرّ 

 ٗوأنو لا إلو نیره، ولا صان  سواه.
ویؤكّد عم  تنزیو ا﵀ تعال  عن مشابية المخموقات في الذات والصفات )التنزیو التام(. وىو یرى: 

والحركة والسكون عنةو سةبحانو. كمةا یةرى أنّ أفعةال العبةاد أنّ التوحید یشمل نفي الجسمیّة والجية 
 ٘مخموقة ﵀، ولكن العباد یكتسبونيا وىم المسؤولون عنيا.

و یقةةةدّم الخواجةةةة نصةةةیرالدین الطوسةةةي مفيومةةةاً فمسةةةفیّاً كلبمیّةةةاً لمتوحیةةةد، فیعرّفةةةو ب.نّةةةو: إثبةةةات ذات 
 ٙ، وىي واجبة الوجود لذاتيا.بسیطة، موصوفة بجمی  صفات الكمال، منزّىة عن جمی  النقائص

ویقسّةةم التوحیةةد إلةة : أ. توحیةةد الةةذات: نفةةي التركیةةب )الجةةزه والكةةل( عةةن ا﵀. بةةة. توحیةةد الصةةفات: 
وىةةو أنّ ذاتةةو عةةین صةةفاتو )لا وجةةود لمصةةفات زائةةدة عمةة  الةةذات كمةةا یقةةول الأشةةاعرة(. جةةة. توحیةةد 

  ٚلوساطات لا تستقلّ بالفعل بل بمشیئتو.الأفعال: وىو أنّ ا﵀ خالا كل الأفعال، وأنّ الأسباب وا
 مفيوم التوحید عند متكممي السنة

، فیعةةةرّف التوحیةةةد ب.نّةةةو: إفةةةراد ا﵀ تعةةةال  بالقِةةةدَم «توحیةةةد الةةةذات والصةةةفات»یُركّةةةز البةةةاقلبني عمةةة  
 ٛوالوجود والوجود والاختراع والإبداع والوحدانیة، ونفي الشریك والمثل والند والكفه عنو سبحانو.

و یرى: أنّ التوحید ىو التصدیا بوجود ا﵀ ووحدانیتو، وأنو لا شریك لو في ذاتةو أو صةفاتو أو وى
 ویؤكّد عم  إثبات جمی  الصفات الواردة في الكتاب والسنة من نیر تشبیو ولا تعطیل. ٜأفعالو.

یك و یعّةةرف الإیجةةي التوحیةةد ب.نّةةو: إثبةةات ذات لا شةةریك لةةو، وصةةفات لا سةةمي لةةو، وأفعةةال لا شةةر 
 ٓٔلو.
وىو یقسّم التوحید إل  ثلبثة أقسام رئیسیّة: أ. توحید الذات: وىو اعتقاد أنّ ا﵀ واحد في ذاتو، لا  

قسم لو ولا جزه. بة. توحید الصفات: وىو اعتقاد أنّ صفات ا﵀ كمّيا قدیمة، قائمةة بذاتةو، لا تشةبو 
لا الموجةد لكةلّ شةيه، وأنّ أفعةال صفات الخما. جة. توحیةد الأفعةال: وىةو اعتقةاد أنّ ا﵀ ىةو الخةا

 ٔٔالعباد مخموقة ﵀، واكتسبيا العبد.
 السمفيّة و أتباعيا الوىابيّة فيوم التوحيد عندم

یُقسّم ابن تیمیّة التوحید إل  نوعین رئیسیین، م  التركیز الشدید عم  النوع الثاني الةذي یُعتبةر فةي 
بیّةةة: وىةةو الإقةةرار بةة.ن ا﵀ ىةةو الخةةالا الةةرازا : أ. توحیةةد الربو ٕٔنظةةره الفةةارا بةةین الإسةةلبم والشةةرك

المةةدبر لكةةل الأمةةور. بةةة. توحیةةد الألوىیّةةة )أو الإليیّةةة(: وىةةو إفةةراد ا﵀ تعةةال  بجمیةة  أنةةواع العبةةادة، 
ظاىرىا وباطنيا، بحیةث لا یُصةرف شةيه منيةا ليیةر ا﵀. ىةذا ىةو توحیةد العبةادة الةذي أرسةمت بةو 

   ٖٔالرسل.
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عبةةدالوىّاب مةةنيه ابةةن تیمیّةةة فةةي تقسةةیم التوحیةةد، ویجعةةل نایةةة دعوتةةو ومرتكزىةةا یتبةة  محمّةةد بةةن 
فیعرّف التوحید ب.نّو: إفةراد ا﵀ بالعبةادة، وىةو معنة  شةيادة "لا إلةو إلا ا﵀"، أي «. توحید الألوىیّة»

بنفي العبةادة  لا معبود بحاّ إلّا ا﵀. ویؤكّد: أنّ التوحید لیس مجرد الإقرار بالربوبیة، بل لا یتم إلا
ثباتيا ﵀ وحده )الإثبات(.  ٗٔعن نیر ا﵀ )النفي( وا 

 فيوم الشرك عند متکمّمي الإماميّةب. م
وىو یرى  أنّ الشرك ىو اعتقاد الشريك لله تعال  في أزليّتو أو إلييّتو.یذىب الشیخ المفید إل : 

ظرراىر ليررذا الاعتقرراد أصررل الشرررك ىررو الاعتقرراديأ وأمّررا اافعررال  كالسررجود لمصررنم( فيرري أنّ: 
 ٘ٔالباطن.

الشرك في الطاعة  أي طاعة غير الله فري تحميرل الحررام وتحرريم ویشدّد الشیخ المفید عمة  أنّ: 
الحررلال باعتبرراره صرراحب الحررق التشررريعي المطمررق( ىررو مررن أظيررر أنررواع الشرررك فرري العصررر 

مرتبرة االوىيّرة ىرو  أنّ الغمو في أىل البيت  عمييم السلام( ورفعيرم إلر . كما یةرى: الإسلامي
 ٙٔأعظم الشرك.

. وىو یتب  منيجاً إلبات شريك لله في الإلييّةو یعرّف الخواجة نصیرالدین الطوسي الشرك ب.نّو: 
الشرررك ينشررأ مررن الجيررل بحقيقررة الواجررب الوجررود  الله( فمسةةفیّاً كلبمیّةةاً فةةي التحمیةةل، فیةةذکر أنّ: 

لبرت لرو شرريكاً فقرد جعمرو مركّبراً مرن أجرزاءأ الذي ىو بسيط الحقيقةأ لا تركيب فيوأ وكل من أ
 وىذا محال.

شرك في الرذات: وىرو محرال عقرلًا انّرو يمرزم منرو تركيرب الواجرب وتعردِد أ. ويقسّم الشرك إل : 
شرك في العبادة: وىو أكبر الكبائرأ وىو صرف أيِ نروع مرن العبرادة لغيرر الله مري  بة.القدماء. 

 ٚٔالاعتراف بوجود الخالق الواحد.
 ج. مفيوم الشرك عند متکمّمي أىل السنة

؛ وىررو عمرر  جعررل شررريك مرري الله تعررال  فرري ربوبيّتررو أو ألوىيّتررو یُعةةرلف البةةاقلبني الشةةرك ب.نّةةو:
شررك فري  بةة. .وىو الاعتقاد بوجود خالق أو مدبّر لمكون مي الله شرك في الربوبية: أ. :نوعين

 كالرردعاءأ الرذبفأ الخروفأ الرجراء( لغيررر الله وىرو صررف أيّ نرروع مرن أنرواع العبرادة  االوىيّرة:
 .تعال 

أيّ اعتقاد يناقض التوحيد الخالص لله في ذاتو أو صفاتو أو أفعالو يعد شركاً. ويعدّ  ویؤكّد أنّ:
إنكررار صررفة مررن صررفات الله اللابتررة بالشرررع  كاسررتواء الله عمرر  العرررش( نوعرراً مررن الشرررك فرري 

  ٛٔ.و إنكار لكمالوالربوبيّةأ انّو تشبيو لله بخمقو أ
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نیةر  :  أيّ الاعتقاد بوجود إليين أو أكلرر قرائمين بأنفسريم أزليّرين.یعرّف الإیجي الشرك ب.نّةو  
أنّو یوضّا أنّ صرف العبادة ليیر ا﵀ )الشةرك فةي العبةادة( ىةو نتیجةة حتمیّةة لمشةرك فةي الاعتقةاد 

كاعتقراد المجروس فري إليرين شرك في الرذات: بوجود شریك ﵀. ویصنف الإیجي الشرك إل : أ. 
شرررك فرري اافعررال: جةة.  شرررك فرري الصررفات: كاعتقرراد النصررارى فرري اللررالوث.بةة.  لمنررور والظممررة.

 ٜٔكاعتقاد بعض الفلاسفة في عمّةٍ أول  وعمل لوانٍ تشاركيا في التألير.
 السمفيّة و أتباعيا الوىابيّة فيوم الشرك عندم

ن أنررواع العبرادة لغيررر اللهأ سررواء كران ذلررك فرري صرررف شرريء مریةرى ابةن تیمیةةة أنّ الشةرك ىةو : 
وىةةو یوسةة  مةةن  ٕٓالرردعاءأ والخرروفأ والرجرراءأ والررذبفأ والنررذرأ والتوكررلأ أو المحبررة والتعظرريم.

 دائرة العبادة لتشكل كل ما یحبو ا﵀ ویرضاه من الأقوال والأفعال الظاىرة والباطنة.
بوبیةةةة: )الإقةةةرار بةةة.نّ ا﵀ ىةةةو الخةةةالا الةةةرازا ویُقسّةةةم ابةةةن تیمیةةةة التوحیةةةد إلةةة  نةةةوعین: أ. توحیةةةد الر 

المدبر( وىذا أقةر بةو المشةركون ولةم یةدخميم فةي الإسةلبم. بةة. توحیةد الألوىیّةة )الإليیّةة(: )إفةراد ا﵀ 
  ٕٔبجمی  أنواع العبادة( وىذا ىو الذي جاهت بو الرسل ووق  فیو النزاع.

إل : أ. شرك أكبر: یخرج من الممةة، وىةو  فالشرك عنده ىو: الشرك في توحید الألوىیّة، و یقسّمو
إثبات شریك م  ا﵀ في العبادة. بة. شرك أصير: لا یخرج من الممةة، ولكنةو یةنقص التوحیةد، مثةل 

  ٕٕالریاه، والحمف بيیر ا﵀.
بةةل إنّ «. الشةةرك فةةي العبةةادة»یتبةة  محمّةةد بةةن عبةةد الوىّةةاب مةةنيه ابةةن تیمیّةةة فةةي التركیةةز عمةة    

 معظم رسائمو وكتبو ىي شرح وتفصیل ليذا المفيوم وتحذیر من وقوعو.
  ٖٕیعرّف الشرك ب.نّو: مساواة نیر ا﵀ با﵀ فیما ىو من خصائص ا﵀، وأعظميا العبادة.

أكثةر النةاس جيةلًب بالشةرك أن یظنّةوا أنّةو فقةط سةجود لمصةنم، بةل ىةو  ویؤكّد في موض   خَر: أنّ  
أوسةة  مةةن ذلةةك، فیشةةمل: أ. دعةةاه الأمةةوات واليةةائبین والاسةةتياثة بيةةمس بةةة. الةةذبا والنةةذر ليةةمس جةةة. 
الخوف منيم أو الرجاه فیيم بما لا یقدر عمیو إلا ا﵀س د. طاعة العمماه والأمراه في تحمیل الحرام 

 ٕٗل.وتحریم الحلب
 أوجو الاتفاق والاختلاف بين الإمامية وأىل السنة والوىابية في مفيوم الشرك وانعكاساتو:

یتنةةةةةاول ىةةةةةذا المبحةةةةةث أوجةةةةةو التقةةةةةاط  والافتةةةةةراا بةةةةةین المةةةةةذاىب الثلبثةةةةةة )الإمامیةةةةةة، أىةةةةةل السةةةةةنة 
لمترتبةة الأشاعرة/الماتریدیة، والوىابیة( في مفيوم الشرك، م  تحمیل الانعكاسات العقدیة والفقيیةة ا

 عم  ذلك.
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 أوجو الاتفاقأ.  
إنّ اتفةةاا المةةذاىب الإسةةلبمیة عمةة  خطةةورة الشةةرك وأصةةول التوحیةةد یمثةةل أرضةةیة مشةةتركة، رنةةم 

 الاختلبف في التفاصیل والتطبیقات.
الاتفةةةاا عمةةة  أنّ الشةةةرك ىةةةو أعظةةةم الةةةذنوب وأكبةةةر الكبةةةائر: وىةةةذا إجمةةةاع مسةةةتمد مةةةن النصةةةوص 

لِةةةكَ لِمَةةةنْ یَشَةةةاهُ القطعیةةةة، كقولةةةو تعةةةال :  . ٕ٘ إِنَّ المَّةةةوَ لَا یَيْفِةةةرُ أَنْ یُشْةةةرَكَ بةِةةوِ وَیَيْفِةةةرُ مَةةةا دُونَ ذءَ
أعظررم الررذنوب عنررد الله »ویؤكةةد عمةة  ىةةذا المعنةة  متكممةةو جمیةة  المةةذاىب، كقةةول الشةةیخ المفیةةد: 

 ، ووصةةف محمةةد بةةنٕٚ« أعظررم الكبررائر الشرررك بررالله تعررال »، وقةةول البةةاقلبني: ٕٙ«.الإشررراك بررو
 ٕٛ«.الذنب الذي لا يغفر»عبد الوىاب لمشرك ب.نّو 

: یجمة  المسةممون لاتفاق عم  تحريم عبادة غيرر الله ونفري الشرريك عنرو فري الرذات والصرفاتا
عم  وجوب إفراد ا﵀ تعال  بالعبادة ونفي أي شةریك عنةو فةي ذاتةو أو صةفاتو، اسةتناداً إلة   یةات 

فالإمامیةةةة كالشةةةیخ الطوسةةةي  ٖٓ.(لةَةةیْسَ كَمِثْمِةةةوِ شَةةةيْهٌ (تعةةال : وقولةةةو  ٜٕ (قُةةةلْ ىُةةةوَ المَّةةةوُ أَحَةةةدٌ )مثةةل: 
والوىابیةةةة  ٕٖوالأشةةةاعرة كةةةالإیجي ینفةةةون عنةةةو المثةةةل والنةةةد  ٖٔینزىةةةون ا﵀ عةةةن التركیةةةب والجزئیةةةة

 ٖٖتوجب إفراده بالعبادة. 
)عنةد مةن یعتةرف بالشةرك الأصةير(: اتفةا جميةور  الاتفاق عم  تقسيم الشرك إل  أكبر وأصرغر

متكممي السنة والإمامیة عم  تقسیم الشرك إل  أكبر یخرج من الممة، وأصير لا یخرج منيا لكنو 
یةةةنقص التوحیةةةد، كالریةةةاه. وینقةةةل ىةةةذا التقسةةةیم عةةةن كثیةةةر مةةةن السةةةمف. أمةةةا الوىابیةةةة، فتتبنةةة  ىةةةذا 

، لكةن تطبةیقيم العممةي یتسةم بالتوسة  ٖٗابن تیمیة التقسیم نظریاً من حیث المبدأ، مستشيدة بكلبم
 في إدراج الكثیر من الأفعال تحت مظمة الشرك الأكبر.

 ب. أوجو الاختلاف
تكمةةةةن جةةةةذور الخةةةةلبف والانعكاسةةةةات اللبحقةةةةة فةةةةي الاختلبفةةةةات المنيجیةةةةة والمفاىیمیةةةةة بةةةةین ىةةةةذه 

 المذاىب.
السةةنة )الأشةةاعرة والماتریدیةةة( بةةین : یمیةةز متكممةةو الإمامیةةة وأىةةل الاخررتلاف فرري تعريررف العبررادة

التةةي ىةةي الخضةةوع القةةائم عمةة  اعتقةةاد الألوىیةةة أو الربوبیةةة أو الاسةةتقلبل فةةي التةة.ثیر، « العبةةادة»
الذي یكون لأسةباب دنیویةة أو مكانةة « التكریم»أو « التعظیم»وىي التي لا تجوز ليیر ا﵀، وبین 

. بینمةا یوسة  الفكةر الوىةابي، ٖ٘شةرك اعتقةاديروحیة، وىةو جةائز. فالشةیخ المفیةد یةرى أنّ أصةل ال
امتةةةداداً لابةةةن تیمیةةةة، مةةةن مفيةةةوم العبةةةادة لیشةةةمل أي نةةةوع مةةةن الخضةةةوع أو الةةةدعاه أو الطمةةةب أو 

فكرل »التعظیم إذا صدر ليیر ا﵀، حت  دون قصد الألوىیةة، كمةا یصةرح محمةد بةن عبةد الوىةاب: 
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نیة لا تيیر من حكم الفعل إذا كان فةي ذاتةو ویعتبرون أنّ ال ٖٙ«. من دعا نبياً أو ولياً فقد أشرك
 عبادة.

: تجیةةز الإمامیةةة وجميةةور أىةةل السةةنة )كالأشةةاعرة والصةةوفیة( الاخررتلاف فرري التوسررل والاسررتغالة
التوسةةل بةةالنبي صةةم  ا﵀ عمیةةو و لةةو وسةةمم والصةةالحین وطمةةب الةةدعاه مةةنيم أو الاسةةتياثة بيةةم فةةي 

بةةارىم وسةةائط وشةةفعاه بةة.مر ا﵀ ولیسةةوا شةةركاه مسةةتقمین. الأمةةور التةةي لا یقةةدر عمیيةةا إلا ا﵀، باعت
 ٖٚ (یَةا أَبَانَةا اسْةتَيْفِرْ لَنَةا ذُنُوبَنَةا)ویستدلون ب.دلة مةن القةر ن كقولةو تعةال  عمة  لسةان إخةوة یوسةف: 

ومن السنة كحدیث الأعم  المتقةدم. بینمةا تحةرم الوىابیةة ىةذا النةوع مةن التوسةل والاسةتياثة وتعةدّه 
 (وَأَنَّ الْمَسَاجِدَ لِمَّوِ فةَلَب تةَدْعُوا مَةَ  المَّةوِ أَحَةدًا)ي الربوبیة والألوىیة، مستدلة بآیات مثل: شركاً أكبر ف

وتةةؤول أدلةةة المجةةوزین عمةة  نیةةر ظاىرىةةا، كمةةا فةةي تفسةةیرىم ریةةة إخةةوة یوسةةف بةة.نّ الاسةةتيفار  ٖٛ
 كان في حیاة الأب.

:  یتجنةةةب فقيةةةاه الإمامیةةةة ومتكممةةةو الأشةةةاعرة والماتریدیةةةة التكفیةةةر إلا فةةةي الاخرررتلاف فررري التكفيرررر
ةةةدٌ، وأنّ الاخةةةتلبف فةةةي  أضةةةیا الحةةةدود وبشةةةروط شةةةدیدة، مةةةراعین للئجمةةةاع عمةةة  أن لا یُكَفَّةةةر مُوَحل
الفروع العقدیة لا یوجب التكفیةر. بینمةا یتسةم المةنيه الوىةابي، بتوسة  كبیةر فةي التكفیةر، فیكفةرون 

س عنةةدىم "شةةركیات" مثةةل التوسةةل أو البنةةاه عمةة  القبةةور، حتةة  لةةو نطةةا بالشةةيادتین كةةل مةةن یمةةار 
وأقام الصلبة، بناهً عم  فيميم الخاص لمنصوص. وىذا منيه ورثوه عن ابن تیمیة الذي كفر من 

 ٜٖخالفو في ت.ویل الصفات. 
 ج. الانعكاسات عم  الواقي الإسلامي

ما التوسةةة  الوىةةةابي فةةةي مفيةةةومي الشةةةرك والتكفیةةةر، كةةةان للبختلبفةةةات العقدیةةةة والمنيجیةةةة، ولا سةةةی
 انعكاسات عمیقة عم  الواق  الإسلبمي.

أدّى التوسة  الوىةابي فةةي مفيةوم الشةرك إلةة  تكفیةر واسة  لممسةةممین، ممةا سةبب انقسةةاماً عمیقةاً فةةي 
الأمة:  فمم یقتصر تكفیةرىم عمة  الإمامیةة والصةوفیة فحسةب، بةل شةمل أیضةاً الأشةاعرة الةذین ىةم 

لبیةةة العظمةة  مةةن أىةةل السةةنة عبةةر التةةاریخ. أدى ىةةذا إلةة  شةةرخ عقائةةدي كبیةةر، حیةةث لةةم یعةةد اليا
الانتمةةاه للئسةةلبم بالشةةيادتین كافیةةاً لتصةةنیف الشةةخص كمسةةمم فةةي المنظةةور الوىةةابي المتشةةدد، بةةل 

 یجب أن یتبن  فيميم الخاص لمتوحید ویجتنب كل ما یعتبرونو شركاً.
ممقدسةات )مثةل قبةور البقیة (: وجةدت الةدعوة الوىابیةة منةذ ترتب عمة  ذلةك عنةف مةذىبي وتةدمیر ل

نش.تيا سنداً سیاسیاً وعسكریاً، مةا مكنيةا مةن تنفیةذ أفكارىةا عمة  الأرض. ففةي أوائةل القةرن التاسة  
عشر، قامت الحملبت الوىابیة بيدم القباب والأضرحة والمقدسات التي یزورىا المسممون في نجد 

مة البقی  في المدینة المنورة، اعتقاداً منيم أنّ ىذه الممارسات شرك والحجاز، بما في ذلك قبور أئ
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محوه. وىذا النيه في ىدم المقدسات واسةتباحة دمةاه و أمةوال مةن یكفةرونيم أصةبا سةمة لمتیةارات 
 التكفیریة المنبثقة عن ىذا الفكر.

صةةةرة: مثةةةل تنظةةةیم أصةةةبا الفيةةةم الوىةةةابي مرجعةةةاً أیةةةدیولوجیاً لمعدیةةةد مةةةن الجماعةةةات التكفیریةةةة المعا
التیم  مفيوميةا المتسة  لمشةرك والتكفیةر، -، التي استقت من التراث الوىابي«داعش»و« القاعدة»

واستخدمتو لتبریر عنفيا ضد المدنیین والحكومات المسممین المخةالفین ليةم. فةالمبرر الأیةدیولوجي 
یةةةة مرتةةةدة، ممةةةا لأعمةةةال العنةةةف ىةةةذه ىةةةو تكفیةةةر المجتمعةةةات المسةةةممة واعتبارىةةةا مجتمعةةةات جاىم

قامة "الدولة الإسلبمیة" وفا رؤیتيم.  یستوجب قتاليا وا 
 أقسام الشرک في المذاىب الکلاميّة الإسلاميّة

 قسّم المتکمّمون المسممون الشرک لأجل تحمیل أدا إل  أربعة أقسام رئیسیّة:
قةاد بالترکیةب : الاعتقاد بوجود ذات مستقمة إل  جانةب ا﵀ تعةال ، أو الاعتالشرک فی الذات.  1

 والأجزاه فی الذات الإليیّة. ىذا القسم یتعارض م  أصمَي البساطة والوحدة لمواجب الوجود.
: تشةةبیو صةةفات ا﵀ تعةةال  بصةةفات المخموقةةات )التشةةبیو والتجسةةیم(، أو الشةةرک فةةی الصةةفات.  2

 الاعتقاد بزیادة الصفات عم  الذات الإليیة بما یؤدي إل  "تعدد القُدَماه".
: الاعتقةةةاد بوجةةةود فاعةةةل مسةةةتقل عةةةن ا﵀ تعةةةال  فةةةی الخالقیةةةة والربوبیةةةة الشةةةرک فةةةی الأفعةةةال.  3

وتدبیر العةالم. وفةا ىةذه الرؤیةة، یمکةن ليیةر ا﵀ أن یةؤثر فةی العةالم اسةتقلبلًا ودون إذن تکةوینی 
 من ا﵀.

مثةةةل  : عبةةةادة نیةةةر ا﵀، أو جعةةةل شةةةریك مةةة  ا﵀ فةةةی الأعمةةةال العبادیةةةةالشةةةرک فةةةی العبةةةادة.  4
الصلبة والدعاه والنذر والسجود. ىذا القسم ىو أظير وأکثر أنواع الشرک شیوعاً، والقر ن الکةریم 

 أول  نفیو أکبر قدر من الاىتمام.
 تحميل رتية الإماميّة 

فی مذىب الإمامیّةة، یُعتبةر التوحیةد نظامةاً متکةاملًب متعةدّد الأبعةاد یشةمل جمیة  المراتةب المةذکورة 
   ىذا، فإنّ الشرک قابل لمتصور فی کلّ من ىذه المراتب.أعلبه. بناهً عم

 مراتب الشرک وحدوده
ىةةةو الاعتقةةةاد بةةةالکثرة فةةةي الحقیقةةةة الوجودیّةةةة ﵀ تعةةةال ، والاعتقةةةاد بةةة.نّ الةةةذات الشةةةرک فةةةی الةةةذات: 

الإليیّة مرکبة أو متعدّدة أو قابمة لمتقسیم. مثل ىذا الفيم یخةالف الأصةل الجةوىري لمتوحیةد الةذاتي 
 ذي تمّ الت.کید عمیو في القر ن والتعالیم الإسلبمیّة:ال

مَدُ  لَمْ يَمِدْ وَلَمْ يُولَدْ  وَلَمْ يَكُن لَّوُ كُفُوًا أَحَدٌ ﴿    ٓٗ﴾ قُلْ ىُوَ المَّوُ أَحَدٌ  المَّوُ الصَّ
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 تنفةةي ىةةذه السةةورة بوضةةوح أيّ نةةوع مةةن الثنویّةةة أو التثمیةةث أو الترکیةةب فةةي الةةذات الإليیّةةة، وتُعةةرلف
 الوحدة المطمقة ک.ساس العقیدة التوحیدیّة.

 بمصطمحات متکممي الإمامیّة، یمکن دراسة الشرک الذاتي في شکمین أساسیین:
 الاعتقاد بترکیب الذات الإليیّة )مثل التجسیم، أو وجود أجزاه، أو ماىیّة مرکبة(.

 الزرادشتیّة(.الاعتقاد بنظیرٍ أو ند  ﵀ في الذات )کالتثمیث المسیحي أو الثنویّة 
مْكَةةانَ فِیةةوِ «: کشةةف المةةراد»یقةةول العلبمّةةة الحمةةي فةةی  مَةةنْ جَةةوَّزَ التَّرْكِیةةبَ عَمةَة  ذَاتةِةوِ فَقةَةدْ أَثْبَةةتَ الْإِ

  ٔٗوَأَثْبَتَ الْفَقْرَ وَالْحَاجَةَ، وَىَذَا یُنَافِي الْوُجُوبَ وَالْيِنَي.
للؤجةةةزاه الداخمیّةةةة فةةةي ذات ا﵀ تعةةةال . تؤکّةةةد الإمامّیةةةة عمةةة  بسةةةاطة الةةةذات، وتةةةرفض أي تصةةةور 

 متکمّموا الشیعة، بناهً عم  تعالیم الأئمّة عمیيم السلبم، یعتقدون أنّ:
 ذات ا﵀ بسیطة محضة، وأیّ کثرة أو ترکیب فیيا محال.

صفات ا﵀ عین ذاتو، ولیس خارجة عنيةا، لةذا فةإنّ الاعتقةاد بزیةادة الصةفات عمة  الةذات ىةو نةوع 
 تي.من الشرک الذا

إِنَّ الْقةَةوْلَ بةِةَ.نَّ صِةةفَاتِوِ زَائةِةدَةٌ عَمةَة  ذَاتةِةوِ یُوجِةةبُ إِثْبَةةاتَ «: أوائةةل المقةةالات»یقةةول الشةةیخ المفیةةد فةةي 
  ٕٗقَدِیمَینِ أَوْ أَکْثَرَ، وَذَلِکَ عَینُ الشلرْکِ.

 الشرک فی الصفات:
فةةي نيةةه البلبنةةة حیةةث  مةةيتسةةتند الإمامیّةةة عمةة  البةةراىین العقمیّةةة والنقمیّةةة، مثةةل کةةلبم الإمةةام ع

فَاتِ عَنْةوُ، لِشَةيَادَةِ کُةلل صِةفَةٍ أَنَّيةَا نَیةرُ الْمَوْصُةوفِ »یقول:  خْلَبصِ لَوُ نَفْیُ الصل فتُؤکةد  ٖٗ«کَمَالُ الْإِ
عم  بساطة الذات الإليیة وعینیة الصفات م  الذات. من ىذا المنطما، فإنّ أیّ اعتقاد بالتجسةیم 

فات عمةةة  الةةةذات )وىةةةو رأی الأشةةةاعرة( یمکةةةن أن یةةةؤدي إلةةة  نةةةوع مةةةن أو التشةةةبیو أو زیةةةادة الصةةة
 الشرک الخفي فی الذات أو الصفات.

 :الشرک فی اافعال
لَا جَبْرررَ وَ لَا » ، التةةي یصةةرّح بيةةا الإمةةام الصةةادا«الْأَمْةةرُ بَةةیْنَ الْأَمْةةرَیْنِ »تتبنةة  الإمامیّةةة نظریّةةة 

فمةةة  قبةةةول إرادة الإنسةةةان والفاعمیّةةةة الطولیّةةةة للؤسةةةباب، تنفةةةی  ٗٗ«تَفْررروِيضَ بَرررلْ أَمْررررٌ بَررريْنَ ااَْمْررررَيْنِ 
الإمامیّة أيّ استقلبل في الت.ثیر. فاعمیّة المخموقات معتبرة ضمن إطار إذن ومشیّة ا﵀، والاعتقاد 

 بالتفویض المطما )نظریة المعتزلة( یُعدّ مصداقاً لمشرک الفعمي.
 الخالقیّة والربوبیّة، وتعتقد أنّ: کما تُؤکد الإمامیّة عم  أصَمَي التوحید في

 ا﵀ ىو الفاعل المستقل والحقیقي لکلّ شیه.
 فاعمیّة المخموقات معتبرة بشكل طولي وفي إطار المشیّة الإليیّة.



 

 

L الإسلامي العقدي الفكر في والشرك التوحيد 
  Jابيةىوالو  السنة لىأ و الإمامية بين مقارنة سةار د 

619 
Journal Of Babylon Center For Humanities Studies 2025   Volume :15 Issue : 6 

(ISSN): 2227-2895 (Print)       (E-ISSN):2313-0059 (Online) 
 

نْسَانُ فَاعِلٌ لِفِعْمِوِأ وَلَکِنَّ المَّوَ ىُوَ السَّبَبُ ااَْتَمُّ فِی وُجُودِ فِ »یقول العلبمة في المیةزان:   ٘ٗ«عْمِوِ الإِْ
 یعنی أنّ للئنسان دوراً، ولیس لو استقلبل.

 :الشرک فی العبادة
الشةةرک فةةی العبةةادة یعنةةي أنّ یُخصّةةص الإنسةةان عمةةل العبةةادة والخضةةوع أو الطاعةةة النيائیّةةة ليیةةر 

ا بِرروِ ﴿ وَاعْبُرردُوا المَّرروَ وَلَا تُشْرررِكُو ا﵀، أو یعتقةد أنّ نیةةره یسةةتحاّ العبةةادة مةة  ا﵀. کمةةا یقةةول القةةر ن: 
قُررلْ إِنَّ صَرلَاتِی وَنُسُركِی وَمَحْيَرامَ وَمَمَراتِی لِمَّرروِ أمةر بعبةادة ا﵀ ونيةي عةن أيّ شةرک﴿  ٙٗ﴾ شَريْئاً 

جمیةة  أبعةاد الحیةةاة والعبةةادة مخصوصةة بالمةّةو وحةده. ىةةذه اریةةات  ٚٗ﴾رَبِّ الْعَرالَمِينَ  لَا شَرررِيكَ لَرروُ 
 يا، ىي مصداا لمشرک العبادي.تبیّن أنّ أيّ عبادة ليیر ا﵀، حت  ب.قلّ أشکال

أمةةةا العبةةةادة ليویّةةةةاً فيةةةي نيایةةةة الخضةةةةوع والتةةةذلّل، واصةةةطلبحاً: ىةةةةي الخضةةةوع المقةةةرون باعتقةةةةاد 
 الألوىیّة أو الربوبیّة لممعبود.

لذلک، مت  جعل الإنسان في صلبتو أو دعائو أو نةذره أو سةجوده أو أيّ نةوع مةن العبةادة، أحةداً 
 وق  في الشرک العبادي.  خر في نفس مرتبة ا﵀، فقد

تعتقةةةةد الإمامیّةةةةة أنّ العبةةةةادة مخصوصةةةةة بالمةّةةةو وحةةةةده، ولكةةةةن إلةةةة  جانةةةةب ذلةةةةک، تةةةةؤمن بالتوسةةةةل 
 )ص(والشفاعة وزیارة أولیاه ا﵀، ولا ترى في ذلک مخالفة لمتوحید العبادي. یقول الإمام الصادا

یعنةي  ٛٗ)وَ إِذَا أَتَيْنَرا بِشَریْءٍ أَتَيْنَرا مِرنْ سُرنَّةِ رَسُرولِ المَّروِ إِنَّا إِذَا قُمْنَا شَيْئاً قُمْنَا مِنْ کِتاَبِ المَّوِأ (: 
أنّ التوسةةل والاسةةتياثة الةةواردَیْن فةةي السةةنّة والقةةر ن )مثةةل اسةةتياثة بنةةي إسةةرائیل بموسةةی أو طمةةب 
 الدعاه من النبي( لیسا عبادة ليیر ا﵀، بل ىما طمب لمدعاه والشفاعة في طول عبادتو تعال .

 رراء أعلام من متکممي أىل السنة المقتربين من الإماميّةتحميل 
ىنا لا ینبيي أن یُفيم عم  « المؤیدین»أو « المقتربین»من الميمّ البده بالتنبیو عم  أنّ مصطما 

إطلبقةةو، فةَةةالْبَوْن بةةةین المدرسةةتین )الإمامیّةةةة والأشةةةاعرة/الماتریدیّة( واسةةة  فةةي الجممةةةة، خاصةةةة فةةةي 
بة. م  ذلةك، یمکةن تحدیةد عةدد مةن أعةلبم أىةل السةنّة الةذین تتفةا  راؤىةم مسائل الإمامة والصحا

الکلبمیةةةة مةةة  الإمامیةةةة فةةةی عةةةدد مةةةن المسةةةائل الجوىریّةةةة، أو یقتربةةةون منيةةةا، وخاصةةةة فةةةی أبةةةواب 
 التوحید والصفات، ممّا یجعل أفکارىم محل تقدیر ودراسة من قبل الباحثین الإمامیّة.

 المدرسة ااشعريّة. 1
الحسن الأشعري نفسو منقذاً لعقیدة أىل السةنّة مةن نمةوّ المعتزلةة وتشةبیو المجسّةمة. فةي  یعتبر أبو

مرحمة الإمامةة مةن فکةره )بعةد رجوعةو عةن الاعتةزال(، اقتةرب بشةدّة مةن مةنيه أىةل الحةدیث وأئمّةة 
ن کان لو اجتياداتو الخاصّة.  أىل البیت   في مسائل الصفات، وا 
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 نقاط الاقتراب من الإماميّة:
عمة  تنزیةو ا﵀ تعةةال  « الإبانةة عةن أصةول الدیانةة»: یؤکّةد فةي کتبةو مثةةل فري التشربيو والتجسريمن

)أيّ إثبةةةات الصةةةفات مةةةن نیةةةر تشةةةبیو و لا « بةةةلب کیةةةف»عةةةن مشةةةابية المخموقةةةات، ویمثةّةةل مةةةنيه 
 تعطیل(. ىذا یتقاط  م  النيه الإمامي في نفي الجسمانیّة والجية.

واحد لا شریک لةو... لا جةوف لةو ولا أعضةاه ولا جةوارح... ولةیس  وأنّ ا﵀«: »الإبانة»یقول في 
  ٜٗ«.بمحدود ولا معدود
: نظریةةةة الکسةةةب الأشةةةعریّة، عمةةة  اخةةةتلبف تفسةةةیرىا، تحةةةاول الجمةةة  بةةةین قةةةدرة ا﵀ القةةةول بالکسةةةب

ن کةةان  المطمقةةة وفعةةل الإنسةةان، وىةةو جيةةد یقتةةرب مةةن النظریّةةة الإمامیّةةة )الأمةةر بةةین الأمةةرین(، وا 
 نيا في المضمون.یختمف ع
: بةالرنم مةن ىةذا الاقتةراب النظةري فةي التنزیةو، إلّا أنّ الأشةعری یختمةف مة  الإمامیّةة فةي ملبحظةة

 مسائل أخرى مثل رؤیة ا﵀ في ارخرة بالعین، وکلبم ا﵀ النفسي، وىي أمور ترفضيا الإمامیّة.
أشدّ تنزیياً ﵀ تعال  مِن بعةضِ مَةن  یمثّل الباقلبني مرحمة التنظیر المتقدّم لمعقیدة الأشعریّة، وکان

 سبقو.
: یؤکّةد البةاقلبني نفةی الجيةة والمکةان عةن ا﵀ تعةال  ت.کیةداً قویّةاً، وىةو مةا نفي الجية والجسمانيّة
 یوافا الموقف الإماميّ.

  ٓ٘«إنّو تعال  لا في مكان ولا في جية... ولا یحلّ في شيه ولا یحلّ فیو شيه»فیقول: 
مةة  الةةذات )بشةةکل مقیّةةد(: بینمةةا یثبةةت البةةاقلبني الصةةفات الذاتیّةةة، إلّا أنّةةو یةةؤوّل الصةةفات الزائةةدة ع

الصةةةفات الخبریّةةةة )کالیةةةد والوجةةةو( تةةة.ویلًب یبتعةةةد بةةةو عةةةن التشةةةبیو، ممّةةةا یقرّبةةةو مةةةن المةةةنيه العقمةةةي 
 الإمامي في التعامل م  النصوص.

تطةوّر فکةةره لیکةون أقةةرب إلةة   و أبوحامةد اليزالةةي فةي مرحمتةةو الأخیةرة )مرحمةةة التصةوّف والعرفةةان(
 التنزیو المحض، مت.ثّراً بالمناىه العرفانیّة التي تتفّا معيا الإمامیّة في عدد من الأصول.

: یياجم اليزالي بشدةٍ المشبّية والمجسّةمة، ویةدعو إلة  تنزیةو ا﵀ تنزیيةاً مطمقةاً عةن التنزيو المطمق
 جات التنزیو عند الإمامیّة.أيّ مشابية لمحوادث، وىو موقف یتلبقي م  أقص  در 

جِيَةَ فیقول: الطرِیاُ الْوَحِیدُ فِي نَفْيِ التَّشْبِیوِ ىُوَ تَنْزِیيُوُ تَعَالَ  عَنْ جَمِیِ  صِفَاتِ الْحَوَادِثِ... فَإِنَّ الْ 
  ٔ٘وَالْمَكَانَ مِنْ صِفَاتِ الْحَوَادِثِ.

لّا أنّةةةو کةةةان نقةةةدیّاً داخةةةل المدرسةةةة، فخةةةر الةةةدین الةةةرازي )الإمةةةام المشةةةکّک(، رنةةةم کونةةةو أشةةةعریّاً، إ
واستخدم المنطا والفمسفة بطریقة أوصمتو إل  نتائه تقترب أحیاناً من الفمسفة والمدرسةة الإمامیّةة، 

 خاصّة فی نيایة عمره.
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إشکالاتو عم  إثبات الجية والجسمانیّة: قدّم الرازي فی تفسیره، إشکالات قویّة وعقمیّة عم  قضیّة 
ثبةةات الجيةةة، أوشةةک أن تصةةل إلةة  إنکارىةةا، وىةةو مةةا یوافةةا الموقةةف الإمةةامي الرؤیةةة البصةةریّ  ة وا 

 تماماً.
ذْ قُمْنَا لَكَ إِنَّ رَبَّكَ أَحَاطَ بِالنَّاسِ فیقول عند تفسیر  یة الرؤیةة:  تْيَرا جَعَمْنَرا وَمَراۚ  وَاِ   أَرَيْنَراكَ  الَّتِري الرُّ

فُيُمْ فَمَرا يَزِيردُىُمْ إِلاَّ طُغْيَانراً كَبِيرراً. إِلاَّ  ذا كةان  ٕ٘فِتْنَةً لِمنَّاسِ وَالشَّجَرَةَ الْمَمْعُونَةَ فِري الْقرُرْرنِ وَنُخَروِّ وا 
  ٖ٘.كذلك، ظير أنّ رؤیتو تعال  لیست من جنس الرؤیة المشروعة في الأجسام

إلةة  التنزیةةو مةةن بعةةض اتجاىةةات الأشةةاعرة التفتةةازاني یمثةّةل المدرسةةة الماتریدیّةةة، والتةةي ىةةي أقةةرب 
 المت.خرة.

)وىو متنٌ ماتریديّ(، یمیل التفتازاني إل  الت.ویل « : فی شرحو عم  العقائد النسفیّةالت.ویل العقمي
 العقمي لمصفات الخبریّة بشکل أوس  من بعض الأشاعرة، ممّا یقرّبو من المنيه الإمامي.

 ٗ٘ یةةة الاسةةتواه و ىةةي: الةةرَّحْمَنُ عَمةَة  الْعَةةرْشِ اسْةةتَوَى. فکلبمةةو عمةة  صةةفة الاسةةتواه و المقصةةود،
  ٘٘«.والأول  أن یحمل عم  الت.ویل... ب.نّو استول  وقير»
 . تحميل نقدي لابن تيميّة ومحمّد بن عبدالوىّاب وأتباعيم المعاصرين 2

 :أولًا: تحميل موجز لشخصيتي ابن تيمية ومحمد بن عبدالوىاب
المدرسة الحنبمیّة، ولیس مِن أىل السنّة بالمعن  الأشعري/الماتریدي السائد،  ینتمي ابن تیمیّة إل 

 بل یمثّل تیّاراً سمفیّاً یرفض الکلبم والفمسفة والت.ویل.
 أبرز  رائو المثیرة لمجدل: 

 : یمیل إل  إثبات الصفات الخبریّة بطریقة حرفیّة تصل إل  حدّ التجسیم.جسیم وتعیین ا﵀
إنّ ا﵀ تعةةال  یسةةتوي عمةة  العةةرش »و  ٙ٘«عةةال  یُةةرى فةةي ارخةةرة... رؤیةةة العینةةینوا﵀ ت»فیقةةول: 
 ٛ٘.لَیْسَ كَمِثْمِوِ شَيْهٌ وىذا یتعارض م  التنزیو القر ني:  ٚ٘«.حقیقة

 : یکفّر من یخالفو في ت.ویل الصفات، ویکثّر مِن التبدی .التکفیر والتبدی 
 ٜ٘ف الإجماع!یدّعي أنّ مَن أوّل صفة من صفات ا﵀ فقد خال

و أمّا محمّد بن عبدالوىّاب فقد ت.ثّر ب.فکار ابةن تیمیّةة، وقةام بةدعوة سةمفیّة فةي نجةد، واعتمةد عمة  
 القوّة السیاسیّة والعسکریّة لنشر أفكاره.

 أبرز  رائو المثیرة لمجدل:
: عنةةةةده أنّ أکثةةةةر المسةةةةممین یقعةةةةون فةةةةي الشةةةةرک بسةةةةبب دعةةةةاه تضةةةةییا مفيةةةةوم التوحیةةةةد والشةةةةرک

 والتوسّل والاستياثة بيم. الصالحین
 ! وىذا مخالف لإجماع المسممین عبر التاریخ.بعد موتو شرک أنّ التوسل بالنبيفیدّعي:   
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 : یکفّر من یخالفو في فيمو لمتوحید والشرک.التکفیر الواس 
 لانياً: أتباعيم المعاصرون  السمفية الوىابية(:

معاصةةرة )القنةةوات، الإنترنةةت( لنشةةر أفكةةار ابةةن یسةةتمرون عمةة  نفةةس المةةنيه، مةة  اسةةتخدام أدوات 
 تیمیّة وعبدالوىّاب.

 یياجمون الإمامیّة والشواف  والأشاعرة والتصوّف، ویکفّرون أو یبدّعون کلَّ من یخالفيم.
فةةي السةةعودیّة، ومشةةایخ مثةةل: ابةةن بةةاز وابةةن عثیمةةین « ىیئةةة کبةةار العممةةاه»مةةن أبةةرزىم: عممةةاه 

 م أنّ ليم بعض ارراه المخالفة لابن تیمیّة في مسائل(.ومحمّد بن صالا العثیمین )رن
 :لاللاً: الرد العممي عم  بعض أفكارىم

 . الردّ عم  نفي التوسّل والاستياثة )أکبر شبياتيم(:1
 أو الصالحین أو التوسّل بيم شرک. یزعمون أنّ دعاه النبي الشبية:
 الرد:
، ولةةو أو طمةةب مةةن ا﵀ تعةةال  بجةةاه النبةةي : التوسّةةل ىةةو طمةةب الةةدعاه مةةن الشةةخص الصةةالا،أولاً 

 أصل في القر ن والسنّة.
قُةلِ المَّةوَ أَعْبُةةدُ   :القةر ن یة.مر بةدعاه ا﵀ مة  الاعتةراف بالةذنب وطمةب الشةفاعة مةن النبةي ثانیةاً:

 ٓٙ.مُخْمِصاً لَّوُ دِینِي  فَادْعُوا المَّوَ مُخْمِصِینَ لَوُ الدلینَ 
الميةةم إنّةةي أسةة.لك وأتوجةةو إلیةةك بنبیةةك محمةةد »رواه و حسّةةنو الترمةةذي: حةةدیث الأعمةة  الةةذي  ثالثةةاً:

 بعد وفاتو. فيذا توسّل بالنبي ٔٙ«نبي الرحمة...
رابعاً: إجماع المسممین عبر التاریخ عم  جواز التوسّل، حتّ  کبار عمماه أىل السنّة مثةل النةووي 

 وابن حجر.
 الردّ عم  تجسيم الله وتعيينو:. 2

 یثبتون ﵀ تعال  العین والید والوجو والاستواه عم  العرش بالمعن  الحسي.: الشبية
 الردّ:
 ٕٙ.)لَیْسَ كَمِثْمِوِ شَيْهٌ (ىذا یخالف صریا القر ن:  أولًا:
 : العقل یحیل التجسیم عم  ا﵀ تعال ، لأنّ الجسم محدود ومحتاج.ثانیاً 
مَةةنْ زَعَةةمَ أنَّ اَ﵀ : »یم. قةةال الإمةةام الصةةادانزّىةةوا ا﵀ تعةةال  عةةن التجسةة : أئمّةةة أىةةل البیةةتثالثةةاً 

 ٖٙ«.فِي شَيْهٍ أَوْ عَمَ  شَيْهٍ أَوْ مِنْ شَيْهٍ فَقَدْ أَشْرَكَ 
حتةّةةی کبةةةار عممةةةاه أىةةةل السةةةنّة )الأشةةةاعرة/الماتریدیّة( یؤوّلةةةون ىةةةذه الصةةةفات أو یفوّضةةةون  رابعةةةاً:

 معناىا م  تنزیو ا﵀ تعال .
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 لممخالفين:الرد عم  تکفيرىم . 3
 : یکفّرون الإمامیة والمعتزلة والأشاعرة والتصوف.الشبية
 الرد:
 ىذا یخالف إجماع أىل القبمة، فالتکفیر أمر خطیر لا یجوز التسرّع فیو. أولًا:
 الاختلبف في الفروع العقائدیّة لا یؤدي إل  التکفیر. ثانیاً:

 ٗٙنْ أَلْقَ  إِلَیْكُمُ السَّلَبمَ لَسْتَ مُؤْمِنًا.ثالثاً: القر ن ینيی عن التکفیر: وَلَا تَقُولُوا لِمَ 
 . الرد عم  ىجوميم عم  الإماميّة:4

 یتيمون الإمامیة بالشرک والبدعة. الشبية:
 الردّ:
 الإمامیّة توحیدیّة، وتؤمن ب.نّ ا﵀ واحد لا شریک لو. أولًا:
 .وأىل البیت : عقائد الإمامیّة م.خوذة من القر ن وسنّة النبيثانیاً 
: الاخةةةتلبف فةةةي تفسةةةیر بعةةةض النصةةةوص أو فةةةي مسةةة.لة الإمامةةةة لا یجةةةوز أن یةةةؤدي إلةةة  ثالثةةةاً 

 التکفیر.
 تحديد العبادة وتمييزىا عن التعظيم

مةةن «. الشةةرک العبةةادي»النقطةةة المحوریّةةة للبخةةتلبف بةةین الإمامیّةةة والوىابیّةةة تکمّةةن فةةی تعریةةف 
د خضةةةوع أو انحنةةةاه، بةةةل ىةةةي الخضةةةوع الناشةةةي مةةةن وجيةةةة نظةةةر الإمامیّةةةة، العبةةةادة لیسةةةت مجةةةرّ 

 الاعتقاد ب.لوىیّة المعبود أو ربوبیّتو أو استقلبلو في الت.ثیر.
 بناهً عم  ىذا، فإنّ أفعالًا مثل:

ذْ  )ص(سةةجود الملبئكةةة ردم  قُمْنَررا لِمْمَلَائِكَررةِ اسْررجُدُوا بِدَمَ فَسَررجَدُوا إِلاَّ إِبْمِرريسَ أَبَررَ  وَاسْررتَكْبَرَ ﴿وَاِ 
 ٘ٙ﴾وَكَانَ مِنَ الْكَافِرِينَ 
رذَا تأَْوِيرلُ لو ﴿ )ص(سجود إخوة یوسف  دًا وَقَالَ يَا أَبَتِ ىََ وا لَوُ سُجَّ وَرَفَيَ أَبَوَيْوِ عَمَ  الْعَرْشِ وَخَرُّ

 ٙٙ﴾رُءْيَامَ مِنْ قَبْلُ قَدْ جَعَمَيَا رَبِّی حَقِّا
بةة.مر مةةن ا﵀ وبنیّةةة التعظةةیم والإجةةلبل، لا بنیّةةة لا تُعتبةر عبةةادةٌ ليیةةر ا﵀، لأنّ ىةةذه الأفعةةال كانةةت 

 العبادة.
 مشروعيّة التوسل والشفاعة من منظور الإماميّة

تسةةتند الإمامیّةةة، بنةةاهً عمةة  التمییةةز بةةین العبةةادة والتعظةةیم، فتُجیةةز أعمةةالًا مثةةل التوسّةةل والشةةفاعة 
 وتعتبرىا ضمن إطار التوحید.
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بین عنةد ا﵀( أن یةدعوا ا﵀ تعةال . فةي ىةذه العممیّةة، ولةیّ التوسّل: ىو طمةب مةن أولیةاه ا﵀ )كمقةرّ 
يَرا أَيُّيَرا لمتقرّب، ولیس مصدراً مستقلّبً لمقةوّة. ىةذا الةرأی یسةتند إلة   یةات مثةل: ﴿« وسیمة»ا﵀ ىو 

مةةن أبةةیيم أن عنةةدما طمبةةوا  وفعةةل أبنةةاه یعقةةوبٚٙ﴾الَّررذِينَ رمَنُرروا اتَّقرُروا المَّرروَ وَابْتَغُرروا إِلَيْرروِ الْوَسِرريمَةَ 
  ٛٙ﴾قَالُوا يَا أَبَانَا اسْتَغْفِرْ لَنَا ذُنُوبَنَا إِنَّا كُنَّا خَاطِئِينَ یستيفر ليم: ﴿

مَرنْ الشفاعة: فی الفکر الشیعي، الشفاعة حاٌ منحو ا﵀ تعةال  بإذنةو لةبعض عبةاده الصةالحین: ﴿
استقلبل، بل یستخدم منزلتو فقط لطمب رحمةة الشفی  لا یعمل ب ٜٙ﴾ذَا الَّذِم يَشْفَيُ عِنْدَهُ إِلاَّ بِإِذْنِوِ 

 ا﵀ للآخرین.
لذلک، من وجية نظر الإمامیّة، فإنّ التوسّل والشفاعة لیسا شِرکاً، بل ىما عین التوحید، لأنّ فةی 

 کمتا العممیّتَین، تُعتبر القوّة النيائیّة والاستقلبل المطما منحصرَیْن بالمّو تعال .
 تحميل رتية الوىابيّة. ٖ
فکر الوىابي، الذی صانو محمّد بن عبدالوىّاب عم  أساس  راه ابن تیمیّة، یقةوم عمة  النصّةیّة ال

الشةرک »المتطرّفة ورفض أيّ ت.ویل عقمي. المحةور الرئیسةي ليةذا المةذىب ىةو محاربةة مةا یسةمیو 
 «.فی العبادة

 التوسي لدائرة الشرک فی العبادة. ٔ.ٖ
أيّ نوع من تقدّم الوىابیّة تعریفاً واسعاً جدّاً لمعبادة. من وجية نظرىم فیقول محمّد بن عبدالوىّاب: 

الطمةةةةب أو الاسةةةةتياثة أو النةةةةذر أو طمةةةةب الشةةةةفاعة مةةةةن نیةةةةر ا﵀، ىةةةةو فةةةةي ذاتةةةةو عبةةةةادة ليیةةةةر ا﵀ 
 ٓٚ.ومصداا لمشرک الأکبر، حتّ  لو لم یعتقد الفرد ب.لوىیّة أو استقلبل ذلك الموجود

کةانوا یعتقةدون أنّ الخالقیّةة ﵀، ولكةنّيم کةانوا یةدّعون  حجتيم الرئیسیّة ىي أنّ مشرکي زمان النبی
وَيَعْبُدُونَ مِنْ دُونِ المَّروِ مَرا لَا يَضُررُّىُمْ الأصنام کوساطة وشفعاه. القر ن سمّ  ىذا الفعل شةرکاً: ﴿

ررتُلَاءِ شُررفَعَاتُ  الوىابیّةةة تعمّةةم ىةةذه اریةةة عمةة  أيّ نةةوع مةةن  ٔٚ﴾نَا عِنْرردَ المَّرروِ وَلَا يَررنْفَعُيُمْ وَيَقُولرُرونَ ىََ
 التوسّل أو طمب الشفاعة من أولیاه ا﵀.

 مصاديق الشرک من منظور الوىابيّة. ٕ.ٖ
 بناهً عم  ىذا الأساس، تعتبر الوىابیّة الأفعال التالیّة شرکاً أکبر:

 والأولیاه: طمب الدعاه أو المساعدة منيم بعد وفاتيم. التوسّل بالنبي
 زیارة القبور: أيّ عمل عند القبور، یحمل شائبة طمب من صاحب القبر، مثل التبرّک.

 النذر ليیر ا﵀: النذر للؤولیاه لقضاه الحوائه.
 البناه عم  القبور: یعتبرون ىذا العمل مقدّمة ووسیمة لمشرک.
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 لية لموىابيّةالمبانی الاستدلا . ٖ.ٖ
أىمّ دلیل لموىابیّة عم  ىذا الرأي ىو اریات والروایات التي تخصّص الدعاه والمناجاة بالمّو فقط، 

فةي ىةذه « دعةاه» مةن وجيةة نظةرىم، کممةة  ٕٚ﴾وَأَنَّ الْمَسَاجِدَ لِمَّوِ فَلَا تَدْعُوا مَيَ المَّوِ أَحَدًامثل: ﴿
 اریة مطمقة وتشمل أيّ نوع من النداه أو الطمب مِن نیر ا﵀.

 تحميل مقارن وتقصّی جذور الاختلافات .ٗ
 ینب  الاختلبف العمیا بین المدرستین من اختلبف في المباني والمناىه:

 . اختلاف المباني المعرفيّة: موقي العقل والنقلٔ.ٗ
لإمامیّة: تعترف بالعقل إل  جانب النقل )القر ن والسنّة( كمصدر رئیسي لممعرفة الدینیّة. الشیعة ا

و « العبةةادة»فَيْةةم النصةةوص الدینیّةةة وتفسةةیرىا بةةدون أداة العقةةل نیةةر ممکةةن. التمییةةز العقمةةي بةةین 
 ىو نتاج ىذه المنيجیّة.« التعظیم»

لا تقبةةةل لمعقةةةل موقعةةةاً مسةةةتقلّبً فةةةی اسةةةتنباط الوىابیّةةةة: لةةةدیيا منيجیّةةةة نصوصةةةیّة وظاىریّةةةة بشةةةدّة، و 
العقائد. أيّ شیْهٍ لم یرد صراحة في النصّ أو لم یکن رائجةاً فةي القةرون الأولة ، یُعتبةر بدعةة أو 

 شرکاً.
 . اختلاف مني  التفسير: النظرة الشموليّة مقابل الانتقائيّةٕ.ٗ

تفسّر اریات المطمقة باریات المقیّدة.  الشیعة الإمامیّة: بنظرة شمولیّة لمجموع اریات والروایات،
،  ٗٚمة   یةات أخةرى تجیةز التوسةل والشةفاعة بةإذن ٖٚا﴾فَلَا تَدْعُوا مَيَ المَّوِ أَحَردً مثلًب، تفسر  یة ﴿

 ىو الممنوع، لا أيّ طمب.« الدعاه العبادي»وتستنته أنّ 
اریةات الأخةرى. ىةذه  وتعیميا، تتجاىةل أو تةؤوّل ٘ٚالوىابیّة: بالاعتماد عم  ظاىر بعض اریات

 المنيجیّة الانتقائیّة تؤدّي إل  نتائه متشدّدة ومتطرّفة.
 ابلار الکلاميّة والاجتماعيّة. ٖ.ٗ

رؤیة الإمامیّة: تسةاعد ىةذه المنيجیّةة عمة  حفةظ وحةدة الأمّةة الإسةلبمیّة وتمنة  التکفیةر العشةوائي 
وتسةاعد عمةة  التفاعةل البنّةةاه بةةین  لممسةممین. بتقةةدیم حةدود واضةةحة، تسةدّ الطریةةا أمةةام سةوه الفيةةم

 المذاىب.
رؤیةة الوىابیّةةة: أدّى التوسّة  نیةةر المسةةبوا فةي دائةةرة الشةةرک إلة  تکفیةةر جةةزه کبیةر مةةن المسةةممین 
)شیعة، صةوفیّة، وحتةّ  کثیةر مةن أىةل السةنّة(. کانةت ىةذه الرؤیةة عمة  مةدى التةاریخ سةبباً لمعُنةف 

 (، وخمةا انقسةام عمیةا فةی العةالم الإسةلبمي، والیةوم المذىبي، وتدمیر المقدّسات )مثل قبور البقیة
 تشکّل الأساس الأیدلوجي لمکثیر من الجماعات التکفیریّة.
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 النتيجة
سطحیّاً  لیس اختلبفاً  بیّن ىذا البحث أنّ الاختلبف في الرأي بین الإمامیّة والوىابیّة حول الشرک،

 أو ىامشیّاً، بل لو جذور عمیقة في الاختلبفات المعرفیّة واليرمونیطیقیّة.
الإمامیّة، بمنيه عقمي وشامل، تعرّف الشرک عم  أنّو الاعتقاد باستقلبل نیر ا﵀، وبنةاهً عمة    

وفّر ىةةذا، ترسةةم حةةدّاً واضةةحاً بةةین التوحیةةد وأعمةةال مثةةل التوسّةةل والشةةفاعة والزیةةارة. ىةةذه الرؤیةةة تةة
 إمکانیّة کبیرة لمتعایش والوحدة الإسلبمیّة.

الوىابیّة، باعتماد منيه نصوصةي وظةاىري، تعتبةر أيّ اسةتياثة أو طمةب مِةن نیةر ا﵀ مصةداقاً   
لمشرک العبادي. ىذا التعریف الواس  أدّى إل  تکفیر واس  لممسممین وعواقب اجتماعیّةة وسیاسةیّة 

 مدمّرة.
الةدقیا لمبةاني کةلّ مةن ىةذین المةذىَبَیْن ىةو مفتةاحُ فيةمِ جةذورِ الخةلبف،  فی الختام، یبدو أنّ الفيم

 وخطوة ضروریّة لمحوار العممي وتخفیف التوترات المذىبیّة فی العالم الإسلبمي.
 المقترحات لنتي:

 تحمیل تاریخی لت.ثیر فکر الوىابیّة عم  تشكیل الجماعات التكفیریّة المعاصرة. 
 لمتكفیر في البمدان الإسلبمیّة. السیاسیّة والاجتماعیّة دراسة مقارنة لمتداعیات

 اليوامش
                                                 

 .ٗٗٗ، ص ٖ، المادّة )وح د( ج لسان العربابن منظور،  ٔ
 .ٜٗٙ، المادّة)و ح د(، ص المصباح المنيرالفیّومي،  ٕ
 .ٖٓٔ، المادة)ش ر ک(، ص المصباح المنيرالفیّومي،  ٖ
 .ٜٖ، صااوائلالشیخ المفید،  ٗ
 .ٓٗنفس المصدر، ص ٘
 .ٛ٘، صتجريد الاعتقادالطوسي، نصیرالدین،  ٙ
 .ٓٙنفس المصدر، ص ٚ
 .ٕٚ٘، ص ٔج التمييدأالباقلبني،  ٛ
 .ٕٓٙنفس المصدر، ص  ٜ

 .ٜٓٔ، الموقف الثالث، صلمواقفالإیجي، ا ٓٔ
 .ٓٔٔفس المصدر، صن ٔٔ
 ٜٓ، صٔ، جمجموع الفتاوىابن تیمیّة،  ٕٔ
 .ٜٚنفس المصدر، ص  ٖٔ
 .ٚٔ، باب الأوّل، صالتوحيدمحمّد بن عبدالوىاب،  ٗٔ
 .ٜٖ، ص ااوائلالشیخ المفید،  ٘ٔ
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 .ٕٗنفس المصدر، ص ٙٔ
 .ٕ٘ٙ، صتجريد الاعتقادالطوسي، نصیرالدین،  ٚٔ
 .ٕٓٓ، ص التمييدالباقلبنيس  ٛٔ
 .ٖٕٛ، صالمواقفالإیجي،  ٜٔ
 .ٜٓ-ٜٛ، صص ٔ، جمجموع الفتاومابن تیمیّة،  ٕٓ
 .ٖٛٗ-ٕٛٗ، صص ٛ، جدرء تعارض العقل والنقلابن تیمیّة،  ٕٔ
 .ٕٚ٘-ٕٙ٘، صص ٔ، جاقتضاء الصراطابن تیمیّة،  ٕٕ
 .ٚٔ، ص التوحيدمحمّد بن عبد الوىّاب،  ٖٕ
 .٘ٚ، ص كشف الشبياتمحمّد بن عبد الوىّاب،  ٕٗ
 .ٛٗسورة النساه:  ٕ٘
 .ٕٗ، صأ أوائل المقالاتالشیخ المفید ٕٙ
 .ٕٓٓ، صالتمييدالباقلبني،  ٕٚ
 ٚٔ، ص.كتاب التوحيدمحمد بن عبدالوىاب،  ٕٛ
 .ٔسورة الإخلبص:  ٜٕ
 .ٔٔسورة الشورى:   ٖٓ
 .ٛ٘، صتجريد الاعتقادالطوسي،   ٖٔ
 ٜٓٔ، صالمواقفالإیجي،  ٕٖ
 .ٚٔ، صكتاب التوحيدمحمد بن عبد الوىاب،  ٖٖ
 .ٕٙ٘، صٔ، جاقتضاء الصراط المستقيمابن تیمیّة،  ٖٗ
 .ٜٖص، أ أوائل المقالاتالشیخ المفید ٖ٘
 .٘ٚ، صكشف الشبيات ابن تیمیّة، ٖٙ
 .ٜٚسورة یوسف:   ٖٚ
 .ٛٔسورة الجن:  ٖٛ
 .ٖ٘٘، صٕٔ، جمجموع الفتاوىابن تیمیة،  ٜٖ
 .ٗ-ٔسورة الإخلبص:  ٓٗ
 .ٖٚ، ص کشف المرادالحمّي،  ٔٗ
 .ٓ٘، ص أوائل المقالاتالشیخ المفید،  ٕٗ
 .ٔ، خطبة ني  البلاغةالشریف الرضي،  ٖٗ
 .ٕٔ، ح ٔ، ج الکافيالکمیني،  ٗٗ
 .  ٜٓٔ، ص ٔ، ج الميزان فی تفسير القررنالطباطبائي،  ٘ٗ
 .ٖٙسورة النساه:  ٙٗ
 .  ٖٙٔ-ٕٙٔسورة الأنعام:  ٚٗ
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 .  ٗ، ح ٔ، ج الکافيالکمیني،  ٛٗ
 .ٕ٘-ٕٓ، ص الإبانة عن أصول الديانةالأشعري، أبوالحسن،  ٜٗ
 .ٜٕٛ، ص التمييدالباقلبني،  ٓ٘
 .    ٘ٙ، ص إلجام العوام عن عمم الكلاماليزالي،  ٔ٘
 .ٓٙسورة الإسراه: ٕ٘
 .ٜٕٛ، ص ٕٛ، ج مفاتيف الغيبالرازي، فخرالدین،  ٖ٘
 .ٓ٘سورة طو: ٗ٘
 .ٜٓٔ، ص شرح العقائد النسفيةالتفتازاني،  ٘٘
 .ٜٖٕ، ص ٘، ج الفتاوىمجموع ابن تیمیّة،  ٙ٘
 .ٕٛٛ، ص ٙ، ج درء تعارض العقل والنقلابن تیمیّة،  ٚ٘
 .ٔٔسورة الشورى:  ٛ٘
 .ٖ٘٘، ص ٕٔ، ج مجموع الفتاوىابن تیمیّة،  ٜ٘
 .٘ٔ-ٗٔسورة الزمر:  ٓٙ
 .ٖٛٚ٘، باب ماجاه في الدعاه،ح٘، جالسنن الترمذي، ٔٙ
 .ٔٔسورة الشورى:  ٕٙ
 .ٕٛ، صٔ، جالكافيالکمیني،  ٖٙ
 .ٜٗسورة النساه:  ٗٙ
 .ٖٗسورة البقرة:  ٘ٙ
 .ٓٓٔسورة یوسف:  ٙٙ
 .ٖ٘سورة المائدة:  ٚٙ
 .ٜٚسورة یوسف:  ٛٙ
 .ٕ٘٘سورة البقرة:  ٜٙ
 .٘ٗ، ص کتاب التوحيدمحمّد بن عبدالوىّاب،  ٓٚ
 .ٛٔسورة یونس:  ٔٚ
 .ٛٔسورة الجن:  ٕٚ
 .ٜٚسورة یوسف:  ٖٚ
 .ٕ٘٘ا﵀ البقرة:  ٗٚ
 .ٛٔو سورةالجن:  ٛٔسورة یونس:  ٘ٚ

 المصادر والمراجي
 القررن الكريم

)محاضةرات جمعيةا  التكفيرر وبيران مروجزه فري الإسرلامىةة(،  1394. أبةو زىةرة، محمةد بةن أحمةد بةن مصةطف )1
 م.2212تلبمیذه (، القاىرة: دار الفكر العربي، 
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تحقیةةا: د. ، الإبانرة عرن أصرول الديانرةه(،  324. الأشةعري، أبةو الحسةن، عمةي بةن إسةماعیل بةن إسةحاا)ت 2
 ىة.1421فوقیة حسین محمود. القاىرة: دار الأنصار، ت

. ریةةاض: دار الأمةةین كشررف الارتيرراب فرری الرررد عمرری المخررالفىةةة(، 1422. الأمةةین، عبةةد السةةلبم بةةن عبةةد ا﵀ )3
 لمنشر والتوزی . )بدون محقا(.

، تحقیةا: لسران العرربىة( ،  711. الأنصاري الرویفعي الإفریقي، ابن منظور، أبوالفضل، محمّد بن مكرم )ت 4
 م.2228. القاىرة: دار المعارف، عبد ا﵀ عمي الكبیر و  خرون

، تحقیةةا: عبةةد الةةرحمن المواقررف فرري عمررم الكررلام ىةةة(، ٙ٘ٚ. الإیجةةي، عضةةدالدّین، عبةةدالرحمان بةةن أحمةةد)ت٘ 
 م.ٜٜٚٔ، ٔعمیرة، منشورات: دار الجیل، بیروت، ط

، تحقیةا: عمةاد الةدین أحمةد تمييد ااوائرل و تمخريص الردلائلىة(، 423ب ). الباقلبني، أبوبکر، محمّد بن الطیّ 6
 .م1987حیدر. بیروت: مؤسسة الكتب الثقافیّة، 

، بیةروت: دار اليةرب الإسةلبمي، سُرنَ التِرمرذيأو  السننىةة(، ٜٕٚ. الترمذي، أبوعیسی، محمّد بن عیسی )ت 7
 م.1998

، تحقیا: د. صةالا الفةوزان، الریةاض: كتاب التوحيدىة(، 1226. التمیمي، محمّد بن عبد الوىّاب بن سمیمان)ت8
 ىة. 1421، 3دار العاصمة، ط

، تحقیةةا: د. عبةةد ا﵀ كشررف الشرربيات. __________________________________________، 9
 ىة.1422التركي، الریاض: وزارة الشؤون الإسلبمیّة، 

، استانبول: دار الصةحابة لمتةراث، شرح العقائد النسفيّةىة(، 792التفتازاني، سعد الدین، مسعود بن عمر)ت .12
 م.1991

، تحقیةا: د. رشةاد سةالم. درء تعارض العقرل والنقرلىة(،  728. الحرّاني، ابن تیمیّة، أحمد بن عبد الحمیم )ت 11
 م. 1991ىة /  1411الریاض: جامعة الإمام محمد بن سعود الإسلبمیّة، 

اقتضررراء الصرررراط المسرررتقيم لمخالفرررة أصرررحاب . ___________________________________، 12
 م. 1998ىة /  1419، تحقیا: د. ناصر العقل. الریاض: دار عالم الكتب، الجحيم

، جم  وترتیةب: عبةد الةرحمن بةن مجموع الفتاوم. ___________________________________، ٖٔ
 .مٜٜ٘ٔىة/ٙٔٗٔ، ٔقاسم. المدینة المنوّرة: مجم  الممك فيد لطباعة المصحف الشریف، طمحمّد بن 

، تحقیةا: الشةیخ كشف المراد في شررح تجريرد الاعتقرادىة(،  726. الحمّي، الحسن بن یوسف بن المطير)ت 14
 ىة.1433حسن زاده ارممي. قم المقدسة: مؤسسة النشر الإسلبمي التابعة لجماعة المدرسین، 

تحقیةةا: د. طةةو جةةابر  ،مفرراتيف الغيرربىةةة(، 626. الةةرازي، فخةةر الةةدین)فخر(، أبوعبةةدا﵀، محمّةةد بةةن عمةةر)ت15
 م. 1997ىة / 1418  فیاض العمواني. بیروت: مؤسسة الرسالة،

 ىة.1398، طيران: دار الكتب الإسلبمیّة، ني  البلاغةىة(، 426. الشریف الرضي، محمد بن حسین)ت16
، طيةران: دار الكتةب الإسةلبمیّة، الميرزان فري تفسرير القرررنىةة(، 1422لسید محمّد حسین)ت . الطباطبائي، ا17

 ىة.1365
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، تحقیا: السید حسن الخرسان. النجف الأشرف: دار تيذيب ااحكام. الطوسي، أبو جعفر محمد بن الحسن، 18
 ىة1425الكتب العممیّة، 

، تحقیةا: الشةیخ تجريرد الاعتقرادىة(،  672ن حسن )ت . الطوسي، الخواجة، نصیر الدین، محمّد بن محمّد ب19
 ىة. 1428،  8حسن حسن زاده ارممي. قم المشرّفة: مؤسسة النشرالإسلبمي التابعة لجماعة المدرسین، ط

ااوائرررل المقرررالات فررري المرررذاىب  ىةةةة(،413. العکبةةري البيةةةدادي، الشةةیخ المفیةةةد، محمّةةد بةةةن محمّةةد بةةةن نعمةةان)22
ىةةةة /  1413،  1لشةةةیخ إبةةةراىیم الأنصةةةاري. قةةةم المقدسةةةة: مةةةؤتمر الشةةةیخ المفیةةةد، إیةةةران، ط، تحقیةةةا: اوالمخترررارات

 م. 1992
بیةروت: دار الكتةب العممیّةة، . إلجام العوام عرن عمرم الكرلامأ ىة(525. اليزالي، أبو حامد، محمّد بن محمّد)ت21

 .م2224
 م.2215. الریاض: دار الصمیعي، المعاصر الوىابيّة وتأليرىا عم  العالم. الينیمان، عبد ا﵀ بن محمّد، 22
، تحقیا: المصباح المنير في غريب الشرح الكبيرىة(،  772. الفیّومي المقري، أحمد بن محمّد بن عمي )ت 23

 عبد العظیم الشناوي، و خرون. بیروت: دار الكتب العممیّة.
، نقرررد وتحميرررل -لإلنرررا عشرررريّة أصرررول مرررذىب الشررريعة الإماميرررة ا. القفةةاري، ناصةةةر بةةةن عبةةةد ا﵀ بةةةن عمةةةي، 24

 ش.1395الریاض: مركز الت.صیل لمدراسات والبحوث، 
، تحقیةا: السةید التوحيردىةة( ،  381)ت . القمّي، الصدوا، أبو جعفر، محمّةد بةن عمةي بةن الحسةین بةن بابویةو25

 ىة.1395ىاشم الحسیني الطيراني. طيران: انتشارات عممي وفرىنكي، 
، تحقیةا: عمةي أكبةر اليفةاري. الكرافيىةة(، 329.الكمینةي الةرازي، أبةو جعفةر، محمّةد بةن یعقةوب بةن إسةحاا)ت 26

 ىة.1422قم: دار العرفان، 
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