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Abstract 

The study focuses on the interpretations produced by the reader 

when engaging with the Qur’anic text and its exegetical implications for 

each passage. The reader referred to in this study corresponds to one of 

the types of readers identified within Reception Theory, which 

emphasizes the creation of an interactive relationship between two 

fundamental elements: the reader and the text. In this context, the reader 

employs their intellectual capacities to understand and interpret the text 

according to their cognitive background, which naturally differs from one 

reader to another. 

Reception Theory is considered one of the modern critical 

approaches, with Hans Robert Jauss and Wolfgang Iser among its most 

prominent founders. This theory significantly transformed the traditional 

conventions of reading texts. There is no methodological issue in 

applying it to the Qur’anic text, which constitutes a central focus of this 

study. 
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Accordingly, the research examines the role of the recipient when 

encountering a particular text: how the text is interpreted, whether such 

interpretations vary from one reader to another, and to what extent these 

interpretations may converge or differ. If interpretative transformations 

and variations were absent, the text would become static—an idea 

emphasized by theories of reading and reception. It should be noted, 

however, that these interpretative variations do not undermine the 

semantic coherence of the Qur’anic text. The meaning derived by the 

reader remains within the legitimate interpretive framework established 

by Islamic scholarship. 

The multiplicity of readings of the Qur’anic text prompted this 

study to compile and analyze examples drawn specifically from Juzʾ 

ʿAmma. The research therefore focuses on seven Qur’anic verses, 

grounding their semantic interpretation through reference to classical 

lexicons and Qur’anic exegesis (tafsīr) works. 

 
 الممخص

يركّدددز البعدددث عمدددت القدددرا ات التدددي ينتجيدددا القدددارئ لمدددنص القر ندددي ودلالاتدددو الت ويميدددة لكدددل 
نددص، والقددارئ المقفددود فددي ىددذا البعددث ىددو ثعددد القددرّا  الددذين نفّددت عمددييم نظريددة التمقددي  فقددد 

لتفاعميددة بددين ركنددين ثساسدديين: والقددارئ والددنص . وىنددا ركّددزت نظريددة التمقددي عمددت قمدد  الع قددة ا
يوظّف القارئ قدراتو في فيم النص وقرا تو بعسب مقزوندو المعرفدي، وىدذا المقدزون يقتمدف مدن 
قارئ  لت  قر. ونظرية التمقدي مدن المنداىل العديثدة، ويُعددّ ويداوس  وو يدزر  مدن ثبدرز وا دعييا، 

سداددة فدي قدرا ة الدنص، ولا  يدكالية فدي تطبيقيدا عمدت الدنص وىذه النظريدة غيّدرت تمامًدا التقاليدد ال
 القر ني، وىذا ما ركّز عميو البعث.

دا معينًددا وكيددف يفسّدره، وىددل  نَّ ىددذه التفسدديرات  فالبعدث يركّددز عمددت المتمقدي عنددد تمقيددو نفو
تقتمف من قارئ  لت  قدر  وىدل تيدابيت فيمدا بينيدا  ولدو بقيدت التد وي ت والتغيدرات عمدت عاليدا 
ا جامدًا، وىذا ما ت منتو نظرية القرا ة والتمقي ونفّت عميو، عممًا ثنَّ ىذه الت وي ت  لأفبح نفو
لا تؤثر عمت التماسك الدلالي لمنص القر ني  فالمعنت في النص القر ني عند متمقيو لا يقرج عدن 

ي دفعتنددا  لددت الإطددار اليددرعي الددذي ثقددرّه اليددرع، ولكددن القددرا ات المتعددددة لمددنص القر نددي ىددي التدد
جمعيا من القر ن الكريم، وتعديدًا جز  عم، فاستوى البعدث عمدت سدبي  يدات قر نيدة، معتمددين فدي 

 ت فيل معناىا عمت كتب المعاجم والتفاسير.
 المقدمة:
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القر ن الكريم رسالة سماوية موجية  لدت البيدرية جمعدا ، فد  يمكدن عفدر الدنص القر ندي 
عفدددر متمقيدددو عمدددت فددددة معيندددة  لدددذا فيدددذا البعدددث يركّدددز عمدددت بزمدددان ثو مكدددان معددددد، ولا يمكدددن 

يجاد الع قة التفاعمية بينيما، ومن ق ليا نتعرّف عمت مقفدية المتكمم  المتمقي وقرا تو لمنص، وا 
ومدى تقبّل القارئ لمنص وفيمو. فالقارئ يعظدت باىتمدام كبيدر فدي نظريدة التمقدي  فدالنص المبددع 

ت ف طبقددات القدرّا ، فيندداك القددارئ المثقددف والقددارئ العددادي، ولكددل تتعددد نمدداذج قرا اتددو بسددبب اقدد
دا غيدر جامدد، ويناسدب جميدي العفدور وجميدي  منيما قرا تو القافدة. ولمّدا كدان القدر ن الكدريم نفو
الطبقات، ارت يت فدي ىدذا البعدث التعدرف عمدت القدرّا  الدذين يقدرؤون القدر ن الكدريم، والتعدرّف عمدت 

لدت عددا يومندا  مكانيتيم وثقافتيم ف ي توجيو القرا ة القر نية ودلالتيا عبدر العفدور مندذ ثول قدرا ة وا 
ىذا. ومن الأسباب التي دعتني  لت اقتيار ىذا المو وع ثنَّ النص القر ني اقتمفت تفسيراتو عند 
 متمقيو  فيناك المتمقي الذي يجيل التفسير والتوجيو، وىناك العارف بدقاد  المغدة العربيدة وثسدرارىا

 وما يرتبط بيا.
فانعقدد البعدث عمدت  يددات قر نيدة مدن جدز  عددمّ تمدت قرا تيدا بد كثر مددن قدرا ة، مدي التركيددز 
عمددت نددوعين مددن القددرّا  سددي تي تففدديميما فددي البعددث. وىددذه اةيددات تبدددو فددي الوىمددة الأولددت عنددد 

مفسددرين قرا تيددا ثنيددا تقددرج لمعنددت معددين، ومددا  ن نرجددي  لددت تفسدديرىا وتعميميددا مددن قدد ل كتددب ال
وقرا اتيم نجد ثن معناىا مغاير لمدا وقعدت عميدو القدرا ة المعافدرة. والقدارئ فدي نظريدة القدرا ة  مدا 
ثن يفيددم الددنص ويكددون فيمددو مطابقدًدا لمعندداه الددذي و ددعو مؤلفددو، ثو يكددون لددو معنددت  قددر يعدددث 

القدر ن الكدريم  ت ثيرًا في نفسية المتمقي ولا يكون مطابقًا لمدا و دعو مؤلفدو، وىدذا ثمدر طبيعدي  لأن
 يقاطب المتمقين عمت اقت ف قمفياتيم المعرفية والثقافية والفكرية.

ولا  ددددير مددددن تطبيدددد  الدراسددددات الأدبيددددة العديثددددة، والتددددي لا تقمددددو مددددن  يجابيددددات يمكددددن 
الاسدتفادة منيددا واسدتقداميا فددي الددنص القر ندي  لأنيددا تجداوزت النظددرة الجزديددة التدي انعفددرت فددي 

  لت البنية العامة في النص. المفردات والأفوات
واتبددددي البعددددث المددددنيل الوفددددفي التعميمددددي لمعرفددددة معدددداني وقفدددددية الددددنص عنددددد متمقيددددو، 
مسددتعينًا بددذلك بدد دوات تعميددل النفددوص عددن طريدد  تعميددل المفددردات والمعدداني وع قتيددا التفاعميددة 

يدا مددي غيرىددا بدالنص  فكددل كممدة لا يمكددن عفدر معناىددا  لا  ذا ثُدقمدت فددي سديا  معددين، فارتباط
من الألفاظ يقم  تغيّرات ودلالات ثقرى تقتمف عن المفظدة المنعزلدة، وىدذا مدا تدم نقايدو وتعميمدو 
من ق ل العينة التي قدام واسدتوى البعدث عمييدا، وىدي مجموعدة ثلفداظ مدن القدر ن الكدريم فدي جدز  

  عمّ.
 توطئة: 
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المبندي عمدت التددبر الدذي ثمدر تستكيف نفوص القر ن الكريم دلالات جديدة نتيجة  عمال الفكدر 
 ا﵀ بو في كتابو العزيز:

 . ٔو﴿ثَفََ  يَتَدَبَّرُونَ الْقُرْ نَ ثَمْ عَمَتٰ قُمُوبٍ ثَقْفَالُيَا﴾
ددا جامدددًا، بددل ىددو نددص يناسددب جميددي العفددور، وقددد عجددز البيددر عددن  والددنص القر نددي لدديس نفو

اةرا ، ولا تمتدبس بدو الألسدن، ولا يقمد  لا تقتمدف بدو »الإتيان بمثمو ولو بكممة واعددة  فيدو ندص 
 . ٕو«عن كثرة الرد، ولا تنق ي عجادبو، ولا ييبي منو العمما 

فمقافد اليريعة فيو ثابتة ولا ق ف فييا، ولا ق ف في نط  الألسن فيو، ولا ييدبي العممدا  مدن 
 تفسيره وت ويمو والغوص في معانيو الظاىرة والباطنة.

تطبي  نظرية التمقي في القر ن الكريم لدراسة التفاعل الذي يعفدل بدين ومن ىنا عمد البعث  لت 
القددارئ وبددين الددنص القر نددي، واقددت ف ثقافددة القددرّا  فددي  نتدداج الدلالددة المقفددودة لأي نددص قر نددي  
فدددالقرا  يقتمفدددون فدددي مسدددتوى ثقدددافتيم ومسدددتوى فيميدددم، وقدددد اقتمفدددت القدددرا ة ومسدددتوى القدددرّا  عبدددر 

ن القرا  يمتمكون مستوى عاليًا في تعميل النفوص وفيميا، بينما في العفدر العفور. فقديمًا كا
العديث يقرث بعض القرّا  الدنص عمدت ظداىره دون التعمد  فدي الدنص وتعميمدو كمدا فعدل المفسدرون 
ي ددو ثىميددة بالغددة مددن قدد ل الرجدوع  لددت ثدوات تعميددل الددنص، والتددي  فدي تفسددير الددنص القر نددي وا 

ذا البعددث يددنص عمددت اقددت ف القددرا ات التددي ينتجيددا القددارئ بعسددب ثقافتددو، مددن ثبرزىددا المغددة. وىدد
وبعسددب العفددر الددذي عايددو  فددالفر  وا ددح وبدديّن بددين القددرّا  فددي السدداب  وفددي الوقددت العا ددر، 

 وبين قبرات القرّا  في العفر القديم والعديث.
 نظرية التمقي وأنواع القراّء: 

ية التي تركز عمت المتمقي في فيم ثي ندص، وتركدز ىدذه نظرية التمقي ىي  عدى النظريات الأدب 
النظرية عمت التفاعل العافل بين الدنص والمتمقدي، وىدي مدن ثىدم النظريدات فدي القدرن العيدرين. 
ويقتمف تمقي النص تبعًا لنوع القارئ وثف  توقعو لتفسير النص، وقد كيفت عدن  دروب مقتمفدة 

 نوعين من القرّا ، وىما عمت النعو اةتي:من القرّا  والقرا ات، وقد ركز البعث عمت 
 أولا : القارئ المثالي:

وىو الذي يقدرث الدنص بد د  قدرا ة، وىدي ثقدرب مدا تكدون لقفدد مؤلفدو، فيندتل القدرا ة عمدت وفد  مدا 
فدي معداني الدنص، ويكدون عارفدًا ب سدرار لغتدو. ومدن ثمثمدة القدارئ المثدالي  ، ويغوص ٖو ثراده قادمو

ىنا في قرا ة القر ن ىم المفسرون الذين يفسرون النص القر ني عمدت وفد  مدا ثراده ا﵀، ويجيددون 
ثنفسدديم فددي تعميددل وكيددف المعنددت الددذي ثراده ا﵀، مسددتعينين بددذلك بالسددنة النبويددة وبدد دوات تعميددل 

 ف غمب المفسرين عالمون ب سرار المغة العربية ودقادقيا. النص لغويًا 
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 ثاني ا: القارئ الملتهمك:
وىو القدارئ الدذي يقدرث الدنص لغدرض التدذو  والاسدتمتاع فقدط، ولا يتعمد  ولا يغدوص فدي جزديدات 

نمددا ي قددذ تفسددير الددنص عمددت ظدداىره . والقددارئ المسددتيمك فددي ىددذا البعددث ىددو القددارئ  ٗوالددنص، وا 
يسدددتقبل الدددنص القر ندددي ويفسدددره عمدددت وفددد  قمفيتدددو الثقافيدددة دون الرجدددوع  لدددت كتدددب العدددادي الدددذي 

 التفسير، ومعرفة معنت النص عمت وف  تفسيرات المفسرين لو.
وىذا البعث ركّز عمت ق ية ميمدة، وىدي وجدود ثلفداظ قر نيدة فدي بعدض اةيدات القر نيدة، وتعديددًا 

معينًدا، ومدا  ن يدتم الكيدف عدن تعميدل وت ويدل في جز  عم، تبدو لموىمة الأولت ثنيدا تعمدل معندت 
ىددذه الألفدداظ فددي كتددب التفسددير نجددد ثن معناىددا لا ينطبدد  مددي التفسددير الددذي فسددرت بددو مددن قبددل 
القارئ العادي، والذي ىو نفسو القارئ المستيمك في نظرية التمقي، والذي تقتمف ثقافتو من قدارئ 

ظدددة مدددا  لا مدددن قددد ل الرجدددوع  لدددت القدددارئ  لدددت  قدددر. ولا يمكدددن الكيدددف عدددن المعندددت العقيقدددي لمف
المثالي، والذي يمثدل المفسدر عمدت مقتمدف الطبقدات ومقتمدف العفدور  لدذا تتبدي البعدث اقدت ف 
القددرا ات، ومددن ثددم اقددت ف الدلالددة المغويددة التددي نتجددت عددن اقددت ف القددرا ة مددن قددرّا  اقتمفددوا فددي 

 مستواىم الثقافي.
  الطاغية(: -

، ويبدو لمقارئ لموىمة الأولت  ٘وقولو تعالت: ﴿فََ مَّا ثَمُودُ فَُ ىْمِكُوا بِالطَّاغِيَةِ﴾وجا ت ىذه المفظة في 
تعندي رجدً  طغدت فدي الدب د  فينداك ندوع مدن القدرّا  يفسدر  الطاغيوةعند تمقدي ىدذه اةيدة ثنَّ لفظدة 

ظاىر المفظ، وبعض الألفاظ تفُسَّدر مدن ظاىرىدا. ولكدن  ذا ثمعنّدا النظدر فدي ىدذه المفظدة نجدد فييدا 
عدة تفسيرات تدور بين القارئ المثقف والقارئ العادي  فالقارئ العادي يدذىب بمعناىدا  لدت الرجدل 

ر، فجددددذر لفظددددة طاغيددددة ىددددو طغددددت، ومعندددداه تجدددداوز العددددد فددددي الطاغيددددة الددددذي يطغددددت فددددي الأمدددد
، وتعددددت القددرا ات فييددا بدددلالات مقتمفددة عنددد القددرّا  المثقفددين الددذين تقتمددف قمفيدداتيم  ٙوالعفدديان

الثقافية من يقص  لت  قر، منيا ثنَّ الطاغية ىو الرجل الذي ثقدم عمدت عقدر الناقدة، وىدو قددار 
 . ٚووا بفعموبن سالف، وقد ثىمك قومو لأنيم ر 

وقُردت الطاغيدة ب نَّيدا الواقعدة التدي تجداوزت اليددة والقدوة، قيدل فييدا الفديعة التدي تجداوزت وزادت 
 . ٛوعمت كل الفيعات

  فددالنص القر نددي قدُدرئ بدد كثر مددن  ٜووقدُدرئ فييددا ثي دداً الزلددزال الددذي تسددبب بسددبب الفدديعة 
دل القادم بدين المتمقدي والدنص، ولدو قدُرئ قرا ة  لأنَّ عممية التمقي ىي مياركة وجودية ثساسيا الج

القر ن الكريم عمت قرا ة واعدة لفقد ت ثيره عمت القدارئ عبدر العفدور، عممًدا ثنَّ كدل قدرا ة مدن ىدذه 
 القرا ات لا تُقلّ بالمعنت الجوىري لمنص.
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ذا ثردنددا ثن نفيددم مفددردة مددا فدد  بددد مددن و ددعيا فددي موقعيددا لفيددم معناىددا  لأنَّ السدديا  ىددو الددذ ي وا 
، فمفظددة والطاغيددة   ذا مددا عممناىددا لغويدداً داقددل السدديا  نجدددىا مفدددراً  ٓٔويعدددد مدددلولات الألفدداظ

فاعمدددو فدددي ثسدددما  المفدددادر كثيدددرة... وكقولدددو تعدددالت: »عمدددت فددديغة اسدددم فاعمدددو. قدددال الزجددداج: 
 .  ٔٔو«﴿فَُ ىْمِكُوا بِالطَّاغِيَةِ﴾

تمقدي  فتاريقيداً لدم تثبدت القدرا ة عمدت وىذه القرا ة ثعدثت في النفس جمالية وقبولًا عندد الم 
﴿كصوذَّبصتْ ثصمووودو   بدليل قولدو تعدالت:  ٕٔوثي: بطغيانيم تفسير واعد، وفالطاغية  ىنا جا ت مفدراً،

وثكثر ثىل التفسير والعربية عمت ثنَّ الطاغية ىاىنا بمعنت الطغيان. قال الكمبي: »،  ٖٔوبِطصغْوصاهصا﴾
 .  ٗٔو«ذبوا بطغيانيم، وىذا قول ابن عباس ومجاىدالطاغية طغيانيم، وقال مقاتل: ع

مفدراً عمت وطغيان  من ثقوى القرا ات، ومنو ما  -وىي اسم فاعل -فمجي  والطاغية  
   ٘ٔوجا  في قول زىير بن ثبي سممت.

وووووووك بالوفووووووواءِ ولوووووووم تكووووووونْ   حووووووودثتو نفلص
 

 لمغوووووووووووودرِ خائنووووووووووووة ففوووووووووووول الإصووووووووووووبي  
اسددم فاعددل مددن الفعددل وقددان ، والقيانددة مفدددر فالمقفددود بالقادنددة ىنددا القيانددة، والقادنددة   

 لمفعل وقان .
وكل الت وي ت التي مرَّ ذكرىا في قرا ات الدنص القر ندي مدا ىدي  لا عمميدة تبدادل وتد ثير  

ع قة مزدوجة، ثو بمعنت  قر ع قة جدلية تتعرك مدن الدنص  لدت »بين القارئ والنص، فبينيما 
 .  ٙٔو«المتمقي كما تتعرك من المتمقي  لت النص

وقددد تكددون لمقددرا ة عنددد القددارئ العددادي ثفددل عنددد المفسددرين، والددذين يمثمددون القددرّا  المثقفددين، ومددن 
ثمثمة ذلك ما جا  في  عدى القرا ات التدي تفسدر الطاغيدة فدي وقتدو بالرجدل الدذي ثقددم عمدت عقدر 

ىدذه القدرا ة  الناقة، وىو قدار بن سالف، وقد ثىمك قومو لأنيم ر وا بفعمو، ولعدل مدن ىندا تولددت
 .   ٚٔوعند القارئ العادي

ثمّا بقية القرا ات فما ىي  لا نتاج القارئ المثالي، والذي نعني بو القارئ الذي لو قبرة فدي تعميدل 
النص وتفكيكو، وىذا ما لمسناه في تعميدل القدرا ة لغويًدا ومعجميًدا عندد مدن لددييم معرفدة فدي المغدة 

 العربية وفي تفسير القر ن.
  جابوا(: -

ددقْرَ بدِد لْوَادِ﴾ ،  ومددن يقددرث اةيددة القر نيددة، وتعديدددًا كممددة  ٛٔوقددال تعددالت: ﴿وَثَمُددودَ نلَّددذِينَ جَددابُوا نلفَّ
وجابوا الفقر ، يذىب تفكيره  لت وجداب  فدي الميجدة العاميدة، ثي: ثع دروه. فددوياوس  يدرى ثنَّ 

قداه، ومدن ىندا يقدوم بعمميدة ت ويدل المتمقي يعتاج  لت معرفة الظروف التي ثعاطت بدالنص الدذي تم
جديدددة لمددنص وقيدداس التغييددر الددذي يعدددث تاريقيوددا مددا بددين القددرا ة الأوليددة القديمددة والقددرا ة التاليددة 
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ذا توافقددت اةفددا  فدد  قيمددة  المعافددرة. وىددذه الاقت فددات فددي القددرا ات تولاددد  فاقدًدا جديدددة لمددنص، وا 
 جمالية لمنص.

تيمك ثو العادي تعني ثع ر، ولكن لفظدة وجداب  فدي المغدة تعندي فمفظة وجاب  عند القارئ المس
، وىددذه عنددد القددارئ المثددالي تعتمددد عمميددة القددرا ة فددي مفيددوم و يددزر  عمددت ردم الفجددوات  ٜٔو القطددي

ددددا الفراغددددات فيددددي تمثددددل مددددا يقفيددددو الددددنص، وىددددي تمددددك »والفراغددددات النفددددية وعمميددددات النفددددي.  ثمَّ
ددا عمميدات النفددي فيدي تقددتص المسداعات فدي الددنص التدي يقددوم عنددىا  القددارئ بفدني الع قدات، ثمَّ

باستع ار عنافر م لوفة ثو معددة ثم يقوم بنفييا،  لا ثنَّ ما يُنفت يبقت مو وعًا في الاعتبار، 
 .  ٕٓو«ومن ثم يكون مفدرًا لإعداث تعدي ت في اتجاىات القارئ  زا  ما ىو معدد وم لوف

عمددت معجميتيددا، بددل انتقمددت مددن الففددعت  لددت الميجددة  وتطددورت لفظددة وجدداب  المغويددة فمددم تبدد َ 
العاميددة  ثددر عوامددل اجتماعيددة وغيرىددا، وو يددزر  ىنددا لا ييددتم بالاسددتعمال المغددوي المعافددر، بينمددا 

 يتعق  ىذا الأمر مي منيل وياوس  الذي ييتم بالتطور التاريقي لممفردة المغوية.
  ممنون(: -

نَّ لَكَ لَأَجْرًا غَيْرَ مَمْنُونٍ﴾  ، فمفظة وممنون  تقُرث بقدرا ات عددة، فعبدر العفدور  ٕٔوقال تعالت: ﴿وَاِ 
التاريقية نجد الاقت ف في قرا ات النص القر ني، وتعديدداً فدي وثجدراً غيدر ممندون   فقدد قرجدت 

ر منّددةٍ عمددييم، ثي: ، والقددارئ المعافددر يقرثىددا بغيدد ٕٕو لددت معددانٍ منيددا غيددر منقددوص وغيددر منقطددي
ن كانددت  ٖٕوغيددر مددنغَّصٍ بددالمنا عمددييم . وفددي النيايددة فددننَّ الددنص القر نددي يق ددي لقددرا ات عدددة، وا 

 جميعيا لا يُقدح بيا، ولا تقتمف جوىرياً عن القرا ات التاريقية السابقة.
سديرات التدي فنذا ما راجعنا كتدب المعداجم نجدد ثنَّ كممدة وممندون  تق دي لغويداً لكدل القدرا ات والتف

. وفدي قدرا ات ىدذا  ٕٗوقُرئ بيدا الدنص القر ندي، فددوممنون  مدن الفعدل ومدنَّ ، ومعنداه: ثنعدم وثعسدن
الدددنص لقيدددل: ثي غيدددرُ معسدددوبٍ ولا معتددددي بدددو... وقيدددل: غيدددر منقدددوص. وقيدددل معنددداه: لا يمدددن  ا﵀ 

 .  ٕ٘وتعالت عمييم فاقِراً ثو معظاماً كما يفعل بق   المنعمينل
ة مددن ىددذه القددرا ات مددا ىددي  لا تفددور ذاتددي يقددص القددارئ وعدددهُ، وىددو المركددز فكددل قددرا  

 الثابت ليقفية القارئ. 
  فيمع هاوية(: -

ددوُ ىَاوِيَددةٌ﴾ ىددو الوالدددة،  ٕٙوقددد يتبددادر  لددت الددذىن ثنَّ المقفددود بمفظددة وف مّددو  فددي قولددو تعددالت: ﴿فَُ م 
نما القرا ة التي فر   يا القارئ متعمقة بظروفو  فقد لا يكون ولكن في عقيقة الأمر ليست كذلك، وا 

القارئ عمت دراية كاممة ب سرار المغة وجذورىا وثفوليا، وىذا مدا يعفدل فدي تمقدي اةيدة القر نيدة. 
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فظروف النص وظروف المتمقي ىي من تدتعكم بدالقرا ة النياديدة لمدنص. فدنذا مدا رجعندا  لدت كتدب 
 . ٕٚو«اليي  ثفمو»مّ  تعني: المغة لنبعث عن معناىا المغوي نجد ثنَّ كممة وث

وتعددت القرا ات ليذه اةية، فمم نقتفر عمت قرا ة واعدة لمعنت واعد، وىذا ما يعدث في نظرية 
ذا وقفت عند عدي معين فقدت جماليتيا.  التمقي التي لا تقف عند عدي معين وا 

ومدددا ىدددذه ، وتفسدددير اةيدددة: رثسدددو تيدددوي فدددي الندددار،  ٕٛووجدددا ت لفظدددة الأم بمعندددت الدددرثس 
التدد وي ت والقددرا ات ليددذه النفددوص القر نيددة  لا عمميددة تبددادل وتدد ثير وجدددت بددين الددنص والقددارئ 

 .  ٜٕونصَّ عمييا  يزر  فيي ع قة جدلية مزدوجة بين النص والمتمقي
  بر (: -

نص، القرا ات المتعددة وتوالييا عبر التاريخ تعد ثعد المقاييس التي تقيس الت ثيرات التي يقمقيا ال
 بدً ا من المتمقي الأول، ومن ثم توالت القرا  بعده.

﴿فصوووَِذصا بصووورِ ص  ٖٓووقدددد جدددا ت لفظدددة وبَدددرِ   بفدددتح البدددا  وكسدددر الدددرا  فدددي قدددرا ة ندددافي وثبدددي جعفدددر
﴾ رو . وعندما يتمقت القارئ بَرِ  يذىب ذىنو  لت لمي البفر، وعتت لو تمقاىا بالكسدر فدننَّ  ٖٔوالْبصصص

الأولددت عنددد بعددض القددرا  التملددؤ والممددي. والبعددد الزمنددي منددذ ذلددك التدداريخ  ىدذا المعنددت يبدددو لموىمددة
  لت يومنا ىذا قم  عدة قرا ات ما بين قارئ ذي ذو  ودربة وبين قارئ عادي.

  ذن اقددت ف القددرا ات  ٕٖووالبددر  فددي المغددة بفددتح الددرا  التملددؤ، والبريدد  بكسددر الددرا  بمعنددت تعيَّددر
س التطددور الددذي يقمدد   فاقدًدا جديدددة، فالمعدداني العديدددة التددي يقمقيددا وتراكميددا عبددر الددزمن ىددو مقيددا

ن مدددن تركيدددب والتعدددام بدددين  الدددنص عندددد المتمقدددي ىدددي التفاعدددل بدددين الدددنص والمتمقدددي، والدددذي تكدددوَّ
 .  ٖٖوالاثنين

  ثم(: -
، ثي: ، ويبددو لمقدارئ لأول وىمدة ثنَّ وثدمَّ  تمفدظ بال دم ٖٗوجا  في قولو تعالت: ﴿مُطَاعٍ ثدَمَّ ثَمِدينٍ﴾

مطدداع ثدُدم ثمددين، ثي: بعطددف ثمددين عمددت مطدداع، وىنددا يتطمددب تدددقل السدديا  الددذي يتمعددور عمددت 
معورين: السيا  المغوي وسيا  الموقف ثو العدال، فد  بددَّ مدن تعميدل الدنص فونولوجيّداً ومعجميّداً، 

يددل  وعميددو   فدددوثمَّ  لا يمكدن ثن تقُددرث بدالفتح  لأنَّ الددنص يددور عددول سديدنا وجبر  ٖ٘وكمدا يددرى فيدرث
 .  ٖٙوالس م ، ثي: ىو مطاع، فيذه اةية في وفف جبريل وعميو الس م 

وقيل  نَّ وثَمَّ  تقُرث عمت اعتبارىا من عروف العطف، ثي: لمطاع وثمدين، فدثَم ىندا بمعندت  
الواو العاطفة، لا من معنت الميمة  لأنّ التراقدي لا يفدمح ىندا، وذلدك لأنَّ جبريدل وعميدو السد م  

، فمدم تقدرث وثدَمَّ  عمدت معناىدا  ٖٚومتففاً بالففتين معاً فدي عدال واعددة، فيدو مطداع ثمدين معداً كان 
 الأفمي الذي يقرج  لت التراقي  كي لا يتعارض مي النص. 
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فمفظة وثَمَّ  ق عت لما جا  بو ياوس و يزر في نظرية التمقدي  فعمدت ثفد  مدا ثراده يداوس، والدذي 
جة التبادل ما بين النص وقاردو، فالنص والقدارئ ىمدا التددام مدن يق ي النص لمتقيل والت ويل نتي

الاثنددين، كمددا ذىددب  ليددو  يددزر. فعنددد القددارئ العددادي كددان لددو تقدددير ثدُدمَّ ب ددم الثددا ، ولكددن القددارئ 
 المثالي ثدقل ىذه المفظة  لت سيا  التعميل المغوي باعتباره عارفًا بدقاد  وثسرار ىذه المغة.

  يوعون(: -
ليددذا الددنص القر نددي قددد يبدددو لددو المعنددت لأول  ، والمتمقددي ٖٛوت: ﴿وَالمَّددوُ ثَعْمدَدمُ بِمَددا يُوعُددونَ﴾قددال تعددال

وىمة: وا﵀ ثعمم بما يوعون، ثي: يفكرون، فالعكم عند استقبال النص لممرة الأولت يكون انطباعيوا 
مددو، فدد  يمكددن ثن ولدديس قادمًددا عمددت معددايير اعتمدددىا القددارئ، وىددذه المعددايير ثابتددة فددي  فدددار عك

 تكون القرا ة لأول وىمة ثابتة.
فمفظةويوعون  مدن الفعدلوثوعت ، ثي: جعدل المتداع والدزاد فدي وعدا ، ولديس ثفدميا الفعدل ووعدت  
العديث يعيو، ثي: عفظو  فمعنت قولو تعالت: ﴿وَالمَّوُ ثَعْمَمُ بِمَا يُوعُونَ﴾ ثي: ي مرون في قموبيم 

 .  ٓٗومي لما في الفدور، فالمعنت ىو الج ٜٖومن التكذيب
ومدددن ىندددا لا بددددَّ لمقدددارئ ثن تكدددون لديدددو اسدددتراتيجيات معيندددة لمقدددرا ة  لأنَّدددو المسدددؤول عدددن فدددناعة 
المعندددت، ولا ينعفدددر عممدددو فدددي اسدددتقراج المعندددت البددداطن مدددن المعندددت الظددداىر  فممدددنص معندددت 

زاعددة  الأسددتار والعجددب يعجبددو، وميمددة القددارئ ثو الناقددد ىددي كيددف المسددتور مددن معنددت الددنص وا 
عنددو، وىددذا مددا ينطبدد  تمامًددا عمددت القددارئ المثددالي الددذي يمتمددك ىددذه القدددرات المغويددة التعميميددة، ولا 

 يمكن لمقارئ المستيمك ثن يففل سيا  الموقف الك مي  فيو ي قذ النص عمت ظاىره.
نمددا ثفددبح  بددداع ال» قددارئ لا وعمميددة الإبددداع، عسددب يدداوس، لددم تعددد قافددرة عمددت المؤلددف فقددط، وا 

يقل ثىمية عن الأفدل، وبدذلك فدننَّ يداوس، بعسدب نظريتدو ىدذه، لا يدولي قفدد المؤلدف اىتمامًدا، 
نما يدقل القرا ة في سياقيا التاريقي، وي ي زمام الأمور بيد القرا  لا    . ٔٗو«لالمؤلفينوا 

 نتائج البحث
 الدراسة:بعد الانتيا  من كتابة البعث نوجز اةن ثىم النتادل التي تمق ت عنيا 

تعتل نظرية القرا ة والتمقي مكانة كبيرة في النقد العدديث، ولا  دير مدن تطبيقيدا عمدت القدر ن  -ٔ
الكددريم  فيددي تتدديح لمقددارئ تفددورات قراديددة متنوعددة،  ذ تتددرك لمقددارئ عريددة التعامددل مددي النفددوص 

 عمت مقتمف ثنواعيا.
  فقدد ثنتجدت نظريدة المتمقدي تتعان  القفددية مدي ثي ندص، وىدذا مدا عددث مدي الدنص القر ندي -ٕ

عنددد القددارئ دلالات عديدددة، ولكددن يجددب ثن تكددون معكومددة، مددي الددنص القر نددي، ب ددوابط تُرجِددي 
الدلالات والمعاني  لت المقافد الكبرى في الدين واليريعة. ف   دير مدن مناقيدة جميدي مدا يقدرثه 
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تعدالت، وذلدك يعددث عدن طريد  القارئ ويتوفل  ليو وفولًا  لدت المعندت الدذي ثراده ا﵀ سدبعانو و 
 كتب التفاسير وتفسيرىم لمقر ن الكريم.

 نَّ ثي نددص يعمددل مسدددتوى ظاىريوددا و قددر عميقدًددا، وىددذا المعنددت الظددداىري ثو العميدد  تعددددده  -ٖ
طبيعة القارئ ويقفيتو الثقافية. ولفيم ثي نص لا بدَّ من الرجوع  لت السيا  والعرف المغوي في 

عمدددت مقافدددد الدددنص، يدددريطة ثلّا يتعدددارض ذلدددك مدددي المقافدددد اليدددرعية تفسدددير الألفددداظ  لموقدددوف 
 العامة.

كل نص  ذا تقولب في قالب معين ووقف عند فيدم معدين فدنن ىدذا الدنص تنطبد  عميدو فدفة  -ٗ
الجمددود، وىددذا يتعدددارض مددي الددنص القر ندددي الددذي كُتددب بالمغدددة العربيددة، ىددذه المغدددة التددي تعددد  مدددن 

معاني، لاسيما ثنَّ الايتقا  من مباعثيا، ولا يمكن ثن يثبت النص عمدت المغات الولّادة لملفاظ وال
 معنت واعد.

 الهوامش:
                                                 

  .ٕٗ  سورة معمد، اةية ٔو
 .ٓٔيرح مقدمة التفسير:   ٕو
 .ٕٕٚينظر: مناىل النقد الأدبي العديث:   ٖو
 .ٕٕٛالمفدر نفسو: ينظر:   ٗو
 .٘سورة العاقة، اةية   ٘و
 .ٕٔٗ/ ٖينظر: معجم مقاييس المغة:   ٙو
 .ٕ٘٘ٔ/ ٓٔ  ينظر: التفسير البسيط: ٚو
 .ٕ٘٘ٔ/ ٓٔ  ينظر: المفدر نفسو: ٛو
 .ٕ٘٘ٔ/ ٓٔ  ينظر: المفدر نفسو: ٜو
 .ٕٙ  نعو قرا ة نفية في ب غة القر ن والعديث: ٓٔو
عرابو:ٔٔو  .ٓٙٔ/ ٕ   معاني القر ن وا 
 .ٗٗٔ/ ٔ  تفسير البغوي: ٕٔو
 .ٔٔسورة اليمس، اةية   ٖٔو
 .ٖٗٔ/ ٕٕ  ينظر: التفسير البسيط: ٗٔو
 .ٕٙٔ  البيت في يرح ثدب الكاتب: ٘ٔو
 .ٕٖٕ  ق ايا العداثة عند عبد القاىر الجرجاني: ٙٔو
 .ٕ٘٘ٔ/ ٓٔ  ينظر: التفسير البسيط: ٚٔو
 .ٜسورة الفجر، اةية   ٛٔو
 .ٕ٘ٛ/ ٔالعرب: ينظر: لسان   ٜٔو
 .ٓٚجميور المسرح:   ٕٓو
 .ٖسورة القمم، اةية   ٕٔو
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 .ٕٕٚٓ/ ٙ  ينظر: الفعاح: ٕٕو
 .ٛٙٔ/ ٖتفسير ابن فورك:   ينظر: ٖٕو
 .ٜٗٔ/ ٖٙ  ينظر: تاج العروس: ٕٗو
 .ٕٔٓ/ ٖٙ  ينظر: المفدر نفسو: ٕ٘و
 .ٜسورة القارعة، اةية   ٕٙو
 .ٙ٘ٔ/ ٔمفاتيح الغيب:   ٕٚو
 .ٖٖٚ/ ٘ٔالعرب: ينظر: لسان   ٕٛو
 .ٕٖٕنعو قرا ة نفية:   ٜٕو
 .ٖٕٖينظر: يرح طيبة النير:   ٖٓو
 .ٚسورة القيامة، اةية   ٖٔو
 .٘ٗينظر: مقتار الفعاح:   ٕٖو
 .ٔٗينظر: استقبال النص عند العرب:   ٖٖو
 .ٕٔسورة التكوير، اةية   ٖٗو
 .ٕٕ٘ينظر: عمم المغة مقدمة لمقارئ العربي:   ٖ٘و
 .ٕٗٚ/ ٖٕالبسيط:  ينظر: التفسير  ٖٙو
 .ٔٚٔ/ ٖٔتفسير عداد  الروح والريعان:   ٖٚو
 .ٖٕسورة الانيقا ، اةية   ٖٛو
 .ٕٖٗ/ ٔينظر: مقتار الفعاح:   ٜٖو
 .ٖٕٔ/ ٓٗينظر: تاج العروس:   ٓٗو
 .ٛٛٔ-ٚٛٔنظرية التمقي:   ٔٗو

 المصادر والمراجي
.القرآن الكريم 
 م.  ٜٜٙٔ، ٔاستقبال النص عند العرب، د. معمد المبارك، المؤسسة العربية لمدراسات والنير، ط-ٔ
تاج العروس من جواىر القاموس، معمد مرت ت العسيني الزبيدي، تعقي : جماعة من المقتفين، دار -ٕ

 م.ٕٔٓٓ -ٜ٘ٙٔىد/ ٕٕٗٔ -ٖ٘ٛٔاليداية، د. ط، 
ىد ، دراسة وتعقي : ع ل عبد ٙٓٗلأفبياني، ثبو بكر وت تفسير ابن فورك ، معمد بن العسن بن فورك ا-ٖ

م. وتفسير ابن فورك من سورة الأعزاب الت ٜٕٓٓ -ىدٖٓٗٔ، ٔالقادر بندويش، جامعة ثم القرى،  السعودية، ط
ىد ، دراسة وتعقي : عاطف كامل بن فالح ٙٓٗ قر سورة غافر، ثبو بكر معمد بن العسن ابن فورك وت 

 م.ٜٕٓٓ -ىدٖٓٗٔ، ٔقرى،  السعودية، طبقاري، جامعة ثم ال
  ٘ٔىد ، تعقي : ثفل تعقيقو في وٛٙٗالتفسير البسيط، ثبو العسن عمي بن ثعمد  بن عمي ، اليافعي وت -ٗ

 ىد.   ٖٓٗٔ، ٔرسالة دكتوراه بجامعة الإمام معمد بن سعود، ط
ن معمد بن الفرا  البغوي تفسير البغوي= معالم التنزيل في تفسير القر ن، ثبو معمد العسين بن مسعود ب-٘

 ىد.ٕٓٗٔ، ٔىد ، تعقي : عبد الرزا  الميدي، دار  عيا  التراث العربي، بيروت، طٓٔ٘اليافعي وت 
تفسير عداد  الروح والريعان  ،في روابي عموم القر ن، معمد الأمين  عبد ا﵀ الأرمي  اليرري اليافعي وت -ٙ

ىد ،  يراف ومراجعة: الدكتور ىايم معمد عمي بن عسين ميدي قبير الدراسات برابطة العالم الإس مي، ٔٗٗٔ
 م. ٕٔٓٓ -ىدٕٔٗٔ، ٔلبنان، ط -دار طو  النجاة، بيروت
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رح: نعو نظرية في الإنتاج والتمقي المسرعيين، سوزان بينيت، ترجمة: سامح فكري، ونياد جميور المس-ٚ
 فميعة، تقديم: فوزي فيمي، مركز المغات والترجمة، د. ط، د.ت.

يرح ثدب الكاتب لابن قتيبة، موىوب بن ثعمد بن معمد بن الق ر بن العسن، ثبو منفور ابن الجواليقي -ٛ
 فاد  الرافعي، دار الكتاب العربي، بيروت، د. ط، د. ت.ىد ، قدم لو: مفطفت ٓٗ٘وت 
ىد ، ٖٖٛيرح طيبة النير في القرا ات، يمس الدين ثبو القير ابن الجزري، معمد بن معمد بن يوسف وت -ٜ

 م.ٕٓٓٓ -ىدٕٓٗٔ، ٕ بطو وعم  عميو: الييخ ثنس ميرة، دار الكتب العممية، بيروت، ط
ىد ، تقديم: عبد ا﵀ ثعمد ٕٔٗٔبن فالح بن معمد العثيمين وت يرح مقدمة التفسير لابن تيمية، معمد -ٓٔ

 م. ٜٜ٘ٔبن معمد الطيار، دار الوطن، الرياض، 
ىد ، تعقي : ٖٜٖالفعاح،  تاج المغة وفعاح العربي، ثبو نفر  سماعيل بن عماد الجوىري الفارابي وت -ٔٔ

 م.ٜٚٛٔ -ىدٚٓٗٔ، ٗثعمد ين عبد الغفور عطار، دار العمم لمم يين، لبنان، ط
 م. ٜٜٚٔ، ٕعمم المغة مقدمة لمقارئ العربي، معمود السعران، دار الفكر العربي، القاىرة، ط-ٕٔ
، ٔق ايا العداثة عند عبد القاىر الجرجاني، د. معمد عبد المطمب، اليركة العالمية لمنير، القاىرة، ط-ٖٔ

 م.ٜٜ٘ٔ
ظور الأنفاري الرويفعي الإفريقي لسان العرب، معمد بن مكرم بن عمي، ثبو الف ل، جمال الدين ابن من-ٗٔ
 ىد.ٗٔٗٔ، ٖىد ، العوايي: لميازجي وجماعة من المغويين، دار فادر، بيروت، طٔٔٚوت 
ىد ، ٙٙٙمقتار الفعاح، زين الدين ثبو عبد ا﵀ معمد بن ثبي بكر بن عبد القادر العنفي الرازي وت -٘ٔ

 م.ٜٜٜٔ -ىدٕٓٗٔ، ٘فيدا، ط -، بيروتتعقي : يوسف الييخ معمد، المكتبة العفرية، الدار النموذجية
عرابو،  براىيم بن السري بن سيل، ثبو  سعا  الزجاج وت -ٙٔ ىد ، تعقي : عبد الجميل ٖٔٔمعاني القر ن وا 

 م. ٜٛٛٔ -ىدٛٓٗٔ، ٔعبده يمبي، عالم الكتب، بيروت، ط
ىد ، تعقي : عبد ٜٖ٘معجم مقاييس المغة، ثعمد بن فارس بن زكريا  القزويني الرازي، ثبو العسين وت -ٚٔ

 م.ٜٜٚٔ -ىدٜٜٖٔالس م معمد ىارون، دار الفكر، 
مفاتيح الغيب= التفسير الكبير، ثبو عبد ا﵀ معمد بن عمر بن العسن بن العسين التيمي الرازي الممقب -ٛٔ

 ىد.ٕٓٗٔ، ٖىد ، دار  عيا  التراث العربي، بيروت، طٙٓٙبفقر الدين الرازي قطيب الري وت 
دبي العديث، ث. د.  براىيم السعافين، د. قميل الييخ، منيورات جامعة القدس المفتوعة، مناىل النقد الأ-ٜٔ
 م. ٜٜٚٔ، ٔط
نعو قرا ة نفية في ب غة القر ن والعديث، ث. د. عبد الرعمن بو درع، كتاب الأمة سمسمة دورية تفدر -ٕٓ

 د، السنة الثالثة والث ثون. ىٖٗٗٔ، ربيي الأول ٗ٘ٔقطر، العدد  -عن  دارة البعوث والدراسات الإس مية
نظرية التمقي مقدمة نقدية، روبرت ىولب، ترجمة: د. عز الدين  سماعيل، النادي الثقافي، جدة، د. ط، -ٕٔ

 م.  ٜٜٗٔ
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