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Abstract: 

This study examines the issue of the criminal liability of artificial 

intelligence for infringements of intellectual property rights, in light of 

the rapid expansion of the use of these technologies in the fields of 

creativity and innovation, and the unprecedented legal challenges that 

have resulted from this development. The study is grounded in a central 

research problem concerning the adequacy of traditional criminal law 

rules in addressing acts that may arise from artificial intelligence systems, 

particularly within the Iraqi legal framework, which still lacks a specific 

legal regulation capable of addressing this modern phenomenon. 

To this end, the researcher adopted a comparative analytical approach, 

analyzing the relevant legal texts in Iraqi law and comparing them with 

corresponding provisions in selected Arab and foreign legal systems, with 

the aim of identifying legislative shortcomings and deriving possible 

legal solutions to fill this regulatory gap. The study also addressed the 
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concept of artificial intelligence, its main characteristics, its relationship 

with intellectual property rights, and the potential forms of infringement 

that may result from its use, whether through copying, imitation, or the 

reproduction of protected works. 

The study concludes that, under the current legal framework, artificial 

intelligence does not possess legal personality that would enable it to bear 

criminal liability directly. Consequently, criminal responsibility is 

generally attributed to the natural or legal persons involved in the design, 

operation, or exploitation of these systems. The study further reveals a 

clear deficiency in Iraqi legislation in regulating criminal liability arising 

from acts committed through artificial intelligence, particularly when 

compared to certain comparative legal experiences that have sought, 

albeit partially, to establish guiding principles and regulatory frameworks 

to address these issues. 

In light of these findings, the study emphasizes the necessity for 

legislative intervention by the Iraqi legislator to enact a specific legal 

framework regulating the use of artificial intelligence technologies and 

clearly defining the scope of criminal liability arising from infringements 

of intellectual property rights. Such regulation would help achieve a 

balance between encouraging innovation and protecting intellectual 

property rights, while keeping pace with rapid technological 

developments without compromising the fundamental principles of 

criminal justice. 

 الملخص
البا ث في هذه الدرانة موضوع المسؤولية الجنائية للذكاء الاصطناعي عن انتهاو  قول ناقش 

الملكية الفكریة  في ظتّ التونع المتسارع لانتخدام هذه التقنيا  في مجالا  الإرداع والارتكار 
وما نتج عن ذلك من إشكالياٍ  قانونية غير مسبوقة. وتأنست الدرانة إشكالية محوریة تتمثت 

مدى كفاية القواعد القانونية الج ائية التقليدية في مواجهة الأفعال التي قد تنتج عن أنظمة في 
الذكاء الاصطناعي  ولا نيما في التشریع العراقي الذي لا ي ال يفتقر إلى تنظيم قانوني خاص 
ل يعالج هذه الظاهرة الحديثة. واعتمد البا ث في ذلك على المنهج التحليلي المقارن  من خلا

تحليت النصوص القانونية ذا  الصلة في القانون العراقي  ومقارنتها رنظيراتها في بعض 
التشریعا  العربية والأجنبية  رهدف الوقوف على أوجە القصور التشریعي  وانتنباط الحلول 
القانونية الممكنة لسدّ هذا الفراغ. كما تناولت الدرانة مفهوم الذكاء الاصطناعي وخصائصە  

تە بحقول الملكية الفكریة  وصور الانتهاو المحتملة التي قد تنتج عن انتخدامە  نواء من وعلاق
خلال النسخ أو التقليد أو إعادة إنتاج المصنفا  المحمية. وانتنتجنا من خلال هذه المناقشة بأن 
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ە الذكاء الاصطناعي  وفق الإطار القانوني الحالي  لا يتمتع بالشخصية القانونية التي تخول
تحمّت المسؤولية الجنائية بصورة مباشرة  الأمر الذي يجعت إنناد المسؤولية ينصرف في الغالب 
إلى الأشخاص الطبيعيين أو المعنویين المرتبطين رتصميمە أو تشغيلە أو انتغلالە. كما خلصت 

عن الدرانة إلى وجود قصور واضح في التشریع العراقي في تنظيم المسؤولية الجنائية الناشئة 
أفعال الذكاء الاصطناعي  مقارنة ربعض التجارب المقارنة التي نعت  ولو ج ئياً  إلى وضع 
مبادئ توجيهية وأطر تنظيمية لمعالجة هذه المسائت. وفي ضوء ذلك  يتوجب تدخت المشرّع 
العراقي لوضع تشریع خاص ينظم انتخدام تقنيا  الذكاء الاصطناعي  ویحدّد على نحو دقيق 

ؤولية الجنائية المترتبة على الانتهاكا  التي تمسّ  قول الملكية الفكریة  بما يحقق نطال المس
التوازن رين تشجيع الارتكار و ماية الحقول الفكریة  ویواكب التطورا  التقنية المتسارعة دون 

 الإخلال بمبادئ العدالة الجنائية.
 المقدمة:

خرجا  تتطور الأدوا  والأناليب في أيامنا الحالية بشكتٍ متسارع  وتتطور معها الإنتاجا  والم 
ومن أررز صور هذا التطور هو الذكاء الاصطناعي وتطبيقاتە التي ينتشر انتخدامها في وقتنا 

 الحالي   يث أصبحت تساعد في صنع القرار والإنتاج و تى الارتكار.
والملكية الفكریة روصفها من ارداعا  العقت البشري نواء كانت نصوص أدرية أو فنية أو 

أصبحت تحاكيها أنظمة الذكاء الاصطناعي وهذا يؤدي إلى ظهور  اختراعا  وشعارا  وتصاميم
أنماط جديدة من التعدي على  قول الملكية الفكریة  نواء من  يث نسخ المصنفا   أو إعادة 
إنتاجها  أو توليد محتوى جديد يقوم في أنانە على أعمالٍ محمية قانوناً. وفي خضمّ هذا التطور 

 ول مدى إمكانية إخضاع أنظمة الذكاء الاصطناعي للمسؤولية  المتسارع  يثور تساؤلٌ جوهري 
الجنائية عند ارتكارها هذه الأفعال التي تشكت جریمة انتهاوٍ لحقول الملكية الفكریة  ولا نيما في 

 التشریعا  التي لم تُعدّل بعد لانتيعاب هذه التحولا  التقنية  وعلى رأنها التشریع العراقي.
 مشكلة الدراسة:

لانتشار السریع للذكاء الاصطناعي تغدو  ماية  قول الملكية الفكریة في مواجهة العديد من مع ا
التحديا   وهذا يدفع المشرّع العراقي إلى مواكبة هذا التطور والانسجام معە  وبناءً عليە تدور 

ار مشكلة الدرانة  ول مدى إمكانية توفير الحماية للحقول الفكریة من الانتهاو في ظتّ انتش
تطبيقا  الذكاء الاصطناعي وتنامي الاعتماد عليها  وهت من الممكن القول روجود فراغٍ تشریعيّ 
يحكم هذه المسؤولية الجديدة في المجالا  الفكریة والإرداعية على الصعيد القانوني العراقي 

 والقوانين الج ائية العربية والأجنبية.
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  سئلة الدراسة:
الاصطناعي فاعلًا لجریمة انتهاو الملكية الفكریة  وهت تنطبق  هت من الممكن اعتبار الذكاء .1

 عليە أركان الجریمة المادية والمعنویة؟
هت تنطبق قواعد المسؤولية الجنائية على مخرجا  تطبيقا  الذكاء الاصطناعي  وفي  الة  .2

 الانتحالة من يتحمت هذه المسؤولية؟
 ذا النوع الجديد من المسؤولية؟ ماهو مدى معالجة القواعد القانونية العراقية له .3

  هداف الدراسة:
يسعى بحثنا إلى تحديد المسؤولية الج ائية لتطبيقا  الذكاء الاصطناعي عن التعدي والانتهاو 
للحقول الفكریة  بالإضافة إلى مدى إ اطة القوانين العراقية الج ائية لهذا النوع الجديد من 

الج ائية وذلك من خلال مقارنتها مع بعض القواعد القانونية العربية والأجنبية لانتنباط المسؤولية 
 أكثر القواعد القانونية التي تحكم هذا المجال.

  همية الدراسة:
تكمن أهمية هذه الدرانة في كونها تسلط الضوء على تقنيا  الذكاء الاصطناعي المنتشرة على 

تي لا يوجد لها تنظيم قانوني خاص وهذا ما يشكتّ تحديّاً جديداً المستوى الداخلي والخارجي  وال
يفرض على المشرّع القانوني وضع إطارٍ واضح لحماية الملكيا  الفكریة من الانتهاو في ظتّ 

 الانتخدام المت ايد لهذه التطبيقا .
 منهجية الدراسة:

مسؤولية تطبيقا  الذكاء  يعتمد بحثنا هذا على المنهج التحليلي المقارن   يث نقوم رتحليت
الاصطناعي عن جریمة انتهاو  قول الملكية الفكریة وفق القانون الج ائي العراقي  ومقارنة هذه 

 القواعد مع القواعد القانونية العربية والأجنبية.
 هيكلية الدراسة:

 ننتناول هذا الموضوع من خلال مبحثين الأول نتحدث فيە عن ماهية الذكاء الاصطناعي و
قول الملكية الفكریة وذلك من خلال مطلبين الأول يتحدث عن الذكاء الاصطناعي من نا ية  

المفهوم القانوني  والثاني يتحدث عن صور الانتهاو للحقول الملكية الفكریة  والمبحث الثاني 
 ننتناول فيە المسؤولية الجنائية عن انتهاو  قول الملكية الفكریة الناتج عن الذكاء الاصطناعي

 في القانون العراقي كمطلب أول والقانون المقارن كمطلب ثان. 
 الدراسات السابقة:
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( بعنوان: أثر  ماية  قول الملكية الفكریة على تطبيقا  202٤درانة )نليمان وفني ي( لعام ) .1
 الذكاء الاصطناعي )رراءة الاختراع و ق المؤلف أنموذجا(. 

ا  الذكاء الاصطناعي والإطار القانوني الذي قامت هذه الدرانة رتسليط الضوء على تطبيق
يحمي الحقول الملكية الفكریة في ظتّ تنامي انتخدامها  وقد توصلت إلى عدّة نتائج أهمها 
التأكيد على وجود فراغ تشریعي في تنظيم كت ما يتعلق رتطبيقا  الذكاء الاصطناعي ولانيما في 

 المجال الفكري.
ية هو قيامنا رتحديد المسؤولية الج ائية لهذه التطبيقا  وفق القواعد ما يمي  درانتنا الحال إن أهمّ 

 القانونية العراقية ومقارنتها مع بعض القوانين العربية والأجنبية.
( بعنوان: الجدل في  قول الملكية الفكریة للذكاء الاصطناعي  202٤(درانة )الدعجة( لعام  .2

  قول المؤلف وبراءة الاختراع أنموذجاً.
ت هذه الدرانة أ قية تطبيقا  الذكاء الاصطناعي في شأن  قول الملكية الفكریة فيما تناول

تنتجە من أعمال تندرج ضمن فئة الإرداعا  الفكریة أو الاختراعا . ولكن درانتنا تمتاز 
بشموليتها للمسؤولية الج ائية لهذه التطبيقا  وانتهاو الملكية الفكریة  وذلك من خلال درانة 

قانونية العراقية. ومقارنتها مع القوانين العربية والدولية لانتنباط أنجح القواعد التي النصوص ال
 تحكم هذا المجال.

( بعنوان: الذكاء الاصطناعي و قول المؤلف  المخاطر ونبت 202٥درانة )أ مد( لعام ) .3
 الحماية.

ا  التي تناولت هذه الدرانة شكوو بعض مستخدمي ونائت الذكاء الاصطناعي  ول المنتج
ينتجها   يث وجد البعض بأن أعمالهم قد انتخدمت بشكتٍ غير مشروع من قبت هذه التطبيقا  

 واعتبارها ج ء من منتجاتها.
تتشابە هذه الدرانة مع درانتنا بموضوع تحديد المسؤولية الج ائية لتطبيقا  الذكاء الاصطناعي 

 نونية العراقية والعربية والأجنبية.ولكن تتمي  درانتنا بموضوع المقارنة رين القواعد القا
 المبحث ااول

 ماهية الذكاء الاصطناعي وحقوق الملكية الفكرية
يعتبر الذكاء الاصطناعي من التقنيا  الحديثة التي غيّر  عمت العديد م لمجالا  الحياتية ومن 
ضمنها الاختراع والارتكار وإنّ الاعتماد عليە في مجالا  الصناعة والإنتاج والملكية الفكریة 

 نوف يرتب تحسينا  ونرعة في الإنتاج.
 المطلب ااول
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 المفهو  القانوني للذكاء الاصطناعي
ينتج عن تحديد مفهوم الذكاء الاصطناعي أهميةٌ كبيرة لكون معظم أ كامە تأتي من خلال 

ف  و على الرغم من ذلك لم يتمّ الانتقرار من النا ية الفقهية على تعریفٍ محددٍ لە ولكن التعری
 هناو عدّة آراء تساعد على تحديد المفاهيم الأنانية لهذه التطبيقا .

 الفرع ااول
 تعري  الذكاء الاصطناعي

ية مثت التفكير  يعرّف الذكاء الاصطناعي بأنّە التطبيق الذي يقوم رتحليت وتنفيذ المهام الذك
. ومن الممكن أيضاً تعریفە بأنّە نلوو 1وتعلّم مهارا  جديدة وتبني مواقف وإشكاليا  جديدة

 .2وخصائص معينة تتسم رها البرامج الحانوبية والذي يجعت منها تحاكي قدرا  البشر الذهنية 
قام البرلمان الأوربي روضع ثلاث مبادئٍ يتوجب التقيّد رها عند تعریف الذكاء  2017وفي عام 

 :3الاصطناعي  وهي
 من الواجب أن يكون التعریف مقبولًا. .1
 أن يكون هذا التعریف مرناً. .2
 ألا يعيق القدرة على الارتكار. .3

أنّ هذه المبادئ التي وضعها البرلمان الأوربي لم تحدّد مفهوم واضح وصریح لهذه وبرأينا 
التقنيا  الحديثة وكانت أكثر شمولية وغير محدّدة. ولكن على الصعيد العربي هناو رأيٌ فقهي 
عراقي يتوافق مع المبادئ التي طر ها البرلمان الأوربي وهو اعتبار الذكاء الاصطناعي تقنيةٌ 

 .٤المهام التي تتطلب ذكاءً إنسانياً  تؤدي بعض
وخلاصةً لما نبق فإن مفهوم الذكاء الاصطناعي يعتمد على دمج الذكاء البشري مع علوم 
وتقنيا  الحوانيب  وهذا يشترط في أي تعریفٍ يوضع لە أن يتضمن غاية هذه التقنيا  وهدفها 

اطف والمشاعر  أي جعت في الحصول على تكنولوجيا مشارهة لذكاء الجنس البشري في العو 
 الآلة قادرة على التعلم والتطور من تلقاء ذاتها كالإنسان.

وإذا  اولنا تحديد تعریف أكثر إلماماً بمفهوم الذكاء الاصطناعي فإننا نجد بأن القول بأنە 
الآلة لتصبح وفق مجموعةٌ م الجهود التي تبذل لتطویر منظومة معلوما  الحونبة  وأيضاً تعليم 

 .٥هذه الطریقة قادرةُ على أن تتصرف وتفكر بشكتٍ تلقائي يحاكي طریقة تفكير الإنسان 
 الفرع الثاني

  هم مزايا وعحوب الذكاء الاصطناعي
 م ايا الذكاء الاصطناعي: .1
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  إن الذكاء الاصطناعي يقوم على الحقائق وذلك رناءً على المعطيا  والبيانا  التي يجري
 يث بمقدور الآلة من الوصول إلى النتائج المطلوبة ردون التأثر بالمؤثرا  والعوامت إدخالها  

 .6الخارجية وهذا يجعت منە متمي اً عن الذكاء البشري الذي تحكمە العواطف والمشاعر 
  بما أن عصرنا هو عصر التحول الرقمي  فإنّ الذكاء الاصطناعي هو عماد هذا التحول فهو

بيانا  الضخمة وانتخراج المعلوما  الهامة  وكما أيضاً لا ينفكّ عن الأمن قادرٌ على تحليت ال
 .7السيبراني

  أظهر  الدرانا  الحديثة بأن الذكاء الاصطناعي قادرٌ على زیادة الناتج المحلي العالمي بمقدار
 مليار دولار 320ترليون دولار  وعلى الصعيد اتلعربي من المتوقع أن يساهم أيضاً رنحو  1٥07

 .8 2030في الناتج القومي لدول الشرل الأونط بحلول عام 
 عيوب الذكاء الاصطناعي: .2
  يبقى الذكاء الاصطناعي مجرد آلةٍ تعتمد على ما يتمّ ت ویدها بە من البيانا  والمعلوما  وفي

مجمت الأ وال تكون النتائج متوقعةٍ وغير جديدةٍ مالم يتمّ تطویرها من خلال خوارزميا  متطورة 
 .9رلة للتحديثقا

  على الرغم من تطور الذكاء الاصطناعي و داثتە فهو قارتٌ للأعطال نواء الفنية منها أو
 .10الأخطاء في البيانا  والمعادلا  مما لنعكس على جودة نتائجە 

  إنّ أغلب النتائج التي يتوصت إليها الذكاء الاصطناعي هي ناتجة عن المتغيرا  التي يتمّ ت ویده
ابعة من المعطيا  والمتغيرا  المختلفة التي قد تواجە العمليا  المعطاة لە  وهذا رها وليست ن

 .11يجعلە لا يصت مرتبة الذكاء البشري الذي يعتمد على المتغيرا  التي قد تواجهە
 المطلب الثاني

 مفهو  الملكية الفكرية وارتباطها بالذكاء الاصطناعي
لملكية الصناعية  والعلاما  التجاریة  والرنوم تشمت الملكية الفكریة  قول المؤلف و قول ا

 والنماذج الصناعية  وبراءا  الاختراع وغيرها الكثير.
 الفرع ااول

 التعري  القانوني لحقوق الملكية الفكرية
جاء في القانون العراقي بأنّ  قول الملكية الفكریة هي عبارةٌ عن مجموعة الحقول القانونية التي  .1

ية الانتاجا  الذهنية والفكریة في مختلف المجالا  الأدرية والفنية والتجاریة يقررها المشرع لحما
والصناعية التي تعطي صا بها نلطة انتثمار ارتكاره ومنع غيره من الاعتداء أو انتهاو 

 .12خصوصيتها دون وجە  ق 
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الأدرية نلا ظ أن القانون المصري اعتبرها بأنها مجموعة الحقول التي تأتي مرافقةً للمصنفا   .2
والعلمية والفنية  وبراءا  الاختراع والعلاما  التجاریة  والنماذج الصناعية  فهي تمنح أصحارها 

 .13الحقّ في انتثمار الارتكارا  وانتغلالها ومنع التعدّي عليها 
أما القانون الفرنسي فقد عرفّها بأنها الحقول الانتئثاریة التي ترد على الارتكارا  والإرداعا   .3

یة في مختلف المجالا  الأدرية والصناعية والفنية  وهي ردورها تعطي صا بها وتكفت لە الفكر 
 . 1٤عدم الاعتداء عليها وانتخدمها بطریقةٍ غير شرعية 

ومن الملا ظ لنا بأنّ جميع القوانين نواء العربية أو الأجنبية تضمنت نفس الجواتنب  ول 
لبشري  والدولة روصفها  اميةٌ للحقول تضمن الملكية الفكریة باعتبارها نابعة من العقت ا

 لأصحارها عدم الاعتداء أو انتهاكها بطریقةٍ غير شرعية.
 الفرع الثاني

  ور الذكاء الاصطناعي في مجال الملكية الفكرية
في معرض انتخدامها في مجالا  الأدب والفن العديد تثير التقنيا  الحديثة للذكاء الاصطناعي  .1

من المشاكت القانونية  فنظراً لعدم وجود إطارٍ قانوني يمنح الذكاء الاصطناعي الشخصية 
 القانونية للتمتع بحقول المؤلف والمخترع  وما يقارلها من تحدياٍ  في تحديد المسؤولية الج ائية.

صدرٌ محتمت لانتهاو الملكية الفكریة  فهي تتحقق من الممكن اعتبار الذكاء الاصطناعي م .2
عندما يقوم رنسخ أو تقليد المصنفا  المحمية بحقول المؤلف أو  تى إعادة إنتاجها دون إذن أو 
موافقة من أصحارها. والقانون العراقي قد جرّم في نصوصە كتّ اعتداء على الحقول الأدرية 

بأنّ هذا النص لم يحدّد ونيلة لارتكاب الفعت للمؤلف و تى تقليد مصنف محمي  ونحن نلا ظ 
رت ترو تحديد الونائت مفتو اً ونحن نرى بأن السلوو الجرمي في هذه الجریمة يتحقق نواء تمّ 

. وبدوره القانون المصري 1٥من خلال إنسان أو ونيلة تكنولوجية متقدمة كالذكاء الاصطناعي 
 . 16 قد نصّ على تجریم هكذا أفعال بأية ونيلةٍ كانت

وإذا عدنا إلى قانون العقوبا  العراقي والقواعد العامة في إنناد المسؤولية الج ائية نجد بأن 
المساهمة الجنائية والاشتراو تسند إلى كتّ من ناهم في ارتكاب الفعت الجرمي نواء قد تمّ ذلك 

أ الغير بالتحریض أو المساعدة أو الفعت المباشر  وكذلك يمكن إنناد المسؤولية على الخط
 .17مقصود أو الإهمال وذلك متى ثبت بأن الشخص كان قادراً على منع وقوع الجریمة و لم يفعت

وبما أن الشخصية القانونية كانت في رداية الأمر للإنسان ومع التقدم والتطور منحت للأشخاص 
الشركا .  المعنویين مثت الشركا  التجاریة  وذلك انطلاقاً من الضروریة القانونية لتنظيم هذه

ومع وصول تقنيا  الذكاء الاصطناعي إلى هذا الحدّ من الانتشار والحداثة لارد من منحها 
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الشخصية القانونية من أجت تنظيم الأعمال التي تقوم رها وضمان الحقول والمصالح وترتيب 
 المسؤولية القانونية عن أفعالها.

 المبحث الثاني
ملكية الفكرية الناتج عن الذكاء الاصطناعي في المسؤولية الجنائية عن انتهاك حقوق ال

 القانون العراقي والمقارن.
إنّ انتشار تقنيا  الذكاء الاصطناعي رهذا الشكت المتسارع  أدى إلى ظهور العديد من    

القضايا القانونية فمن خلال قدراتە على إنشاء أعمالٍ إرداعية والتذكاریة  أصبح من الصعب 
لحقيقي لهذه الأعمال أو  تى هت هي ملكٌ لأشخاص آخرین. ومن خلال تحديد هویة المالك ا

هذا البحث ننناقش الحقول والتحديا  القانونية التي تعترض النظام القانوني العراقي وأررز 
 ماتوصولت إليە التشریعا  الحديثة في هذا المجال.

 المطلب ااول
 العراقيالمسؤولية الجنائية للذكاء الاصطناعي في القانون 

إنّ القواعد التقليدية في تحديد المسؤولية قارلة للتطبيق مع الشخص الطبيعي والاعتباري  ولكن 
مع ظهور الذكاء الاصطناعي  هت من الممكن تطبيقها وتحميلە هذه المسؤولية وما يترتب عليها 

 من الت اما .
 الفرع ااول

 إمكانية مساءلة الذكاء الاصطناعي
الأشخاص إلى نوعين هما أشخاصٌ طبيعية وأشخاصٌ  ن المدني العراقيتقسم قواعد القانو  .1

معنویة  فالشخص الطبيعي هو الإنسان الذي تثبت لە شخصيتە بمجرد الولادة وتكتمت وتتحقق 
عندما يبلغ ننّ الرشد  ومع ما يترتب عليە من واجبا  و قول فمن المستحيت اعتبار الذكاء 

التحديث بمثابة الشخص الطبيعي. في  ين أن الشخص الاصطناعي مهما وصت بە التطور و 
المعنوي هو الشركا  والمؤنسا  والتي يكون لها شخصياً مستقلة عن شخصية الأشخاص 
المكونين لها  وهذه الشخصية منحها القانون العديد من الحقول التي يتمتع رها الإنسان الطبيعي 

يمكن اعتبار الذكاء الاصطناعي من الأشخاص إلا ما كان ملاصقاً الصفة البشریة وبالتالي فلا 
 . 18المعنویة لأن القانون العراقي  دّدهم على نبيت الحصر

تبنى القانون العراقي اعتماد المسؤولية رناءً على عنصر الضرر دون اشتراط لخطأ وهي إ دى  .2
مة صور المسؤولية الموضوعية  التي تتنانب مع طبيعة الأضرار الناجمة عن انتخدام الأنظ

 ول ما يعرف  2017الذكية وهذا يتطارق مع ما تبنتە مسودة القانون المدني الأوربي لعام 
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رنظریة النائب الإنساني والتي تقتضي رتحميت المسؤولية لمجموعة من الأشخاص الطبيعيين 
المرتبطين بالریمو  أو أنظمة الذكاء الاصطناعي  مثت المبرمج أو المصّنع دون الحاجة لإثبا  

طأ  وذلك دون اعتبار الروبو  شيئاً مادياً. وبهذا تأتي هذه القاعدة مشارهة لقاعدة الغرم الخ
بالغنم التي تحمّت من ينتفع من الشيء تبعة مخاطره. وعند رجوعنا إلى القانون المدني العراقي 

مواجهة وخاصّةً القواعد التي تضمنت المسؤولية عن الاشياء فنلا ظ بأنها لاتقدّم إ اطةً كافية ل
تعقيدا  الأضرار الناجمة عن الذكاء الاصطناعي  وذلك لأنها تقوم على فرض الخطأ الذي 
يعتبر قابلًا لإثبا  العكس وإذا أنقطناها على أعمال الذكاء الاصطناعي وانتهاكە الملكية 
 الفكریة  فمعظم الأضرار الناجمة لا يكون الخطأ فيها عائداً إلى شخصٍ بعينە رت إلى تعقيدٍ 

 .19ررمجي وتقني لا يمكننا نسبە إلى شخصٍ وا د
ویرى البا ث من خلال مناقشة قواعد المسؤولية في القانون العراقي  فلا ردّ من إيجاد  لولٍ 
وبشكتٍ نریع تتمثّت ردايةً في إيجاد تشریعاٍ  مستقلة تنظّم هذه التقنيا  وتحدّد الجهة المسؤولة 

القوانين أو  قول الأفراد بشكتٍ دقيق  فهذا الفراغ  عن اضرار الذكاء الاصطناعي وانتهاكە
القانوني يخلق العديد من الاعتداءا  والانتهاكا  لحقول المؤلفين والمبتكرین على وجە 

 الخصوص.
ولكن لسدّ هذا الفراغ القانوني في التشریع العراقي ودرءاً المخاطر  من الممكن القياس على 

تقوم بإنناد المسؤولية عن فعت الحيوان لكونها تتعامت مع كائنٍ القواعد القانونية المدنية التي 
غير عاقت  وتستند المسؤولية عما يرتكبە من أعمال الىمن يملكە أو يسيطر عليە في  ال 

 .20افترضنا بأن المسؤول عن الذكاء الاصطناعي هو المالك أو المشغت لە
 الفرع الثاني

 الدولية الناظمة لاستخدا  الذكاء الاصطناعيالمعا حر 
أول نص  2019المفوضية الأوربية بكفاءة العدالة التابعة لمجلس أوروبا في عام  اعتمد  .1

أوربي  يعمت على تحديد المبادئ الأخلاقية الأنانية المتعلقة بانتخدام الذكاء الاصطناعي  
ؤولة عن تصميم ونشر أدوا  وخدما  وهذا الميثال موجەٌ إلى الجها  العامة والخاصة المس

الذكاء الاصطناعي والمستخدمة بشكتٍ خاص في المحاكم القضائية  وكما أيضاً موجهةٌ إلى 
 21المشرعين وصانعي القرارا   وقد تمثّلت في خمس مبادئ  وهي:

  مبدأ ا ترام الحقول الأنانية: والتي تفترض أن يكون انتخدام أنظمة الذكاء الاصطناعي
 اً مع الحقول الأنانية للإنسان.متنانب

 .مبدأ عدم التميي : من الأهداف الانانية لانتخدام الذكاء الاصطناعي  عدم التميي  رين الأفراد 
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  مبدأ الجودة والأمان: يقوم هذا المبدأ على ضرورة توفير ريئةٍ تكنولوجية آمنة لانتخدام
 المعلوما .

  الفكریة: هذا المبدأ يهدف إلى جعت البيانا  نهلة المنال وواضحة.مبدأ الشفافية والحياد والن اهة 
 .مبدأ التحكم من قبت المستخدم: وذلك يتحقق من خلال السماح لكت مستخدم بأن يكون فاعلًا 

وبهذا نرى بأنّ المجلس الأوربي قد وضع مبادئ توجيهية لانتخدام تقنيا  الذكاء الاصطناعي 
ە من قبت المشرع العراقي لملئ الفراغ القانوني في هذا المجال مما يجعلها أناناً يعتمد علي

 المتنامي والخالي من أيّ تنظيمٍ قانوني.
 توصية اليونيسكو الخاصة بأخلاقيا  الذكاء الاصطناعي:  .2

جاء في المؤتمر العام لمنظمة الأمم المتحدة للتربية والعلوم المنعقد في الدورة الحادية والأربعين 
  بالإقرار بالذكاء الاصطناعي بما يحملە من عواقب ومن  سنا  2021في عام  بمدينة باریس

على المجتمعا  البشریة  وبأن هذه التوصية تعتبر وثيقةٍ تقنينية أنشئت رناءً على قواعد القانون 
الدولي آخذةً بعين الاعتبار كرامة الإنسان و قوقە وكما توفر الإرشادا  الضروریة لتوجيە الذكاء 

طناعي وانتخداماتە بما يخدم البشریة بشكتٍ مسؤول. تضمنت الوثيقة بأن الأطر القانونية الاص
الدولية والوطنية يسند إليها تقنين ونائت تكنولوجيا الذكاء الاصطناعي مع الانتباه إلى أن 
الانتفاع بالمعلوما  والبيانا  من  قّ الإنسان  وأيضاً صون  قوقە وأفكاره وكرامتە مبادئ لا 

 .22يمكن التنازل عنها 
 المطلب الثاني

 المسؤولية الجزائية في القوانحن المقارنة
لا ردّ لنا في نبيت التطویر والتحديث وخلاصةً في مجال الذكاء الاصطناعي وتأطيره القانوني 
من الاطلاع على تجارب جميع الدول العربية والأجنبية التي نبقت وقامت رهذا العمت  وذلك 

الأخطاء والثغرا  التي وقعت رها وكذلك للانتفادة من الخطوا  الإيجارية التي  من أجت تخفيف
  ققتها.

 الفرع الاول
 القوانحن ااجنبية

الولايا  المتحدة الأمریكية: أما في الولايا  المتحدة الأمریكية فيختلف النهج عن النهج الأوربي  .1
ي  من خلال اعتماده على مبدأ التنظيم فقد قامت القوانين الأمریكية في تنظيم الذكاء الاصطناع

الذاتي  بما يعني ترو المجال وبقدرٍ كبير مفتو اً للمطورین والشركا  من أجت وضع معايير هم 
التنظيمية التي تضمن الامان والسلامة  وبدون اي تدختٍ تشریعيّ صارم  وهم يستندون في ذلك 
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التقييد والتنظيم المفرط نوف يؤدي إلى إلى فلسفة دعم الارتكار و ماية السول  باعتبار أن 
إعاقة نمو التكنولوجيا ویحدّ من نول المنافسة. ونلا ظ بأن الكونغرس الأمریكي قد قام في عن 

بإقرار قانون مستقبت الذكاء الاصطناعي وآفاقە في العالم  وهو أول قانونٍ فيدرالي  2020ام 
صة بالذكاء الاصطناعي وقام باتخاذ القرارا  يقوم رتنظيم عمت هذه التقنيا  وقد أنشأ لجنة مخت

اللازمة رذلك والقيام بالدرانا  من أجت تحديد آثار انتخدامە على المجال الاقتصادي في 
 .23الولايا  المتحدة الأمریكية

فرنسا: تشير نصوص القانون المدني السارق بالإضافة إلى القانون الحالي  في معرض الحديث  .2
ت الشخصي بالقول: للإنسان الذي يسبب ضرراً للغير يل م من ترتب عن المسؤولية عن الفع

عليە نتيجة فعلە ل وم بإصلاح هذا الضرر للغير. وأيضاً كت شخص يبقى مسؤولًا عن أفعالە 
ومايترتب عليها من ضرر  جراء إهمالە وعدم تبصره  ولكن هناو مشروع قانون مقترح لتعديت 

ن نؤولين عن الأضرار الناتجة عن خطئنا  وذلك من خلال أ كام المسؤولية المدنية  بأن تكو 
القول بأن كت انتهاو لتحديد قانوني أو التقصير في الواجب العام بالمحيطة والحذر  يعتبر خطأً 

 .2٤وفق هذا المشروع المقترح القانون 
ون فمن خلال. درانة القواعد القانونية المشرع الفرنسي نجد بأن الذكاء الاصطناعي في القان

فالقانون الفرنسي لم يمنحە   الفرنسي غير منانب للشخصية قانونية لكي يتحمت المسؤولية 
الشخصية القانونية  ولكن في نصوص القانون المدني تضمنت اعتباره كونيلة قارلة للانتخدام 
من قبت الأشخاص الطبيعيين أو ال المعنویين وارتكاب افعالٍ من شأنها الأضرار بالغير   

نون يحمت الفرد أو الشركة المسؤولية الجنائية لأعمال الذكاء الاصطناعي  فهو يوقع عقوبة والقا
عقوبة السجن لمدّةٍ قد تصت إلى ننتين و يوقع الغراما  المالية في  ال تمّ النشر عبر شبكة 

 . 2٥الإنترنت 
شخاص الذين وخلاصةً لما تقدم نرى بأن القانون الفرنسي لم يعتبر الذكاء الاصطناعي من الأ

يحملون الشخصية القانونية  فاقتصر على تحميت الفرد أو الشركة المسؤولية عن أعمالە وماينتج 
عنها من الأضرار بحقول الآخرین  ومع ذلك فالقانون رهذه الحالة لا يتماشى مع الواقع ویحتاج 

د أو الشركة ليس إلى إيجاد نظامٍ قانوني خاصٍ رهذه المسؤولية ففي بعض الحالا  قد يكون الفر 
 عي.من تقع عليە المسؤولية عن أعمال الذكاء الاصطنا

 
 الفرع الثاني
 القوانحن العربية
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في جميع البلدان العربية لايوجد نظام قانوني خاص بالذكاء الاصطناعي  اي لم يتم تأطير 
التقنيا   الذكاء الاصطناعي بقواعد قانونية تحكم جميع الحالا  التي قد تنجم عن انتخدام هذه 

ولكن هناو بعض الدول التي نبقت غيرها في رنم خطوطٍ أولى للبدء في ندّ الفراغ التشریعي 
 في هذا المجال  ونبدأ:

في المملكة العربية السعودية نلا ظ بأنها قد أعطت اهتماماً مبكراً رتقنيا  الذكاء الاصطناعي  .1
بإنشاء الهيئة السعودية للبيانا  و    يث قامت المملكة  2030ضمن الرؤونة المستقبلية لعام 

الذكاء الاصطناعي والتي تعتبر الجهة على تطویر هذا المجال   وقد وضعت الهيئة مجموعة 
من الأدلة الانترشادية والتنظيمية مثت الانتراتيجية الوطنية للذكاء الاصطناعي ومبادئ 

  الارتكار و الانتخدام اخلاقيا  الذكاء الاصطناعي وضوابطە التي جميعها تهدف إلى تع ی
الآمن لهذه التطبيقا    وعلى الرغم من ذلك هناو غياب نظام قانوني خاص ومستقت معني 
رتنظيم المسؤولية الناشئة عن أعمال الذكاء الاصطناعي  الأمر الذي يعتبر تحدياً أمام المشرع 

 .26السعودي 
وهادفة  في محاولةٍ منە للإ اطة جمهوریة مصر العربية: قام المشرّع المصري بخطواٍ  جادّةٍ 

رهذه التقنية الجديدة وما يترتب على انتخدامها من مسؤولياٍ  وواجبا   فقد اعتبر  مصر 
الدولة العربية الأولى عربياً وإفریقياً مُعتمدةٌ لقيام اليونيسكو روضع وثيقةٍ تتضمن توصياٍ  

يتوجب على المشرّع المصري تطویر  أخلاقية لتنظيم الذكاء الاصطناعي. من خلا هذه المبادرا 
التفسيرا  المحلية لهذه الوثيقة وملائمتها مع النصوص القانونية الساریة في البلاد  ومن 
الملا ظ بأنّ هذه الوثيقة قد أل مت الشركا  الأجنبية التي تطرح منتجا  الذكاء الاصطناعي 

هية  كما ا تو  على ضرورة الخاصة رها في مصر رهذه الوثيقة وما تتضمنە من قواعد توجي
تدریب نماذجها بانتخدام البيانا  المحلية المتصلة بالسول المصري  وكذلك أن تلت م بالعادا  
والتقاليد المحلية والأعراف بشقيها الديني والاجتماعي. لذلك يتوجب إجراء الاختبارا  الملائمة 

ة  وأيضاً تضمنت هذه المبادئ لضمان جودة ودقة هذه الأنظمة قبت العرض على السول المصری
التوجيهية اعتبار البشر هم أصحاب القرار دائماً  وهذا يدّلنا على تحمّت البشر المسؤولية في 
اتخاذ القرارا  فهم القادرون على تعديت أو  تى إيقاف هذه الأنظمة الذكية  وكما أوجبت على 

  .27الصلا يا مالك الأنظمة الذكية رتحديد الأفراد الذين يتمتعون رتلك 
وفي رأي البا ث فإنّ دمج الذكاء الاصطناعي مع  قول الملكية الفكریة  يمثت صعوباٍ  قانونية 
فریدة من نوعها   يث أن  الاهتمام الرئيسي  من هذ التدامج هو تحديد الملكية والسيطرة على 

الفكریة المصریة  المحتوى والاختراعا  التي يولدها الذكاء الاصطناعي  ولكن قوانين الملكية 
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(  لا تتضمن  الياً و 2002لسنة  82مثت قانون  ماية الملكية الفكریة )القانون رقم 
بشكتٍ صریح الأعمال التي ينتجها الذكاء الاصطناعي أو الانتهاكا  التي تنتج عنە  مما يثير 

اع الإرداعا  هذا الغموض بعض التساؤلا   ول مستقبت  قول الملكية الفكریة  وأهلية رراءة اختر 
الخاصة بالذكاء الاصطناعي  و ماية الأنرار التجاریة في خوارزميا  الذكاء الاصطناعي. 
علاوة على ذلك  مع ت ايد انتخدام الشركا  للذكاء الاصطناعي في العمليا  الإرداعية أو 

صطناعي المبتكرة  ت ايد  الحاجة إلى تحديث قوانين الملكية الفكریة لانتيعاب دور الذكاء الا
وتقنين أ كام عملە  وهذا يستوجب على المشرّع المصري إعادة تعریف مفهومي التأليف 
والاختراع بما يتنانب مع نيناریوها  الذكاء الاصطناعي والتأكد من أن قوانين الملكية الفكریة 
تشجع الارتكار مع  ماية الحقول المشروعة  مع الأخذ في عين الاعتبار أن قضية الذكاء 

 صطناعي وقانون الملكية الفكریة في مصر لم تُطرح قط أمام المحاكم المصریة. الا
 الخاتمة

أصبحت تكنولوجيا الذكاء الاصطناعي أناسٌ فاعت ومهمٌ في تطور عالمنا اليوم  والذي أصبح  
بشكتٍ مت ايد ومتسارع عامٌ رقمي. فهي تعيد تشكيت مجتمعاتنا في كتّ مكان في العالم  وتعيد 

تصوراتنا لما يمكن أن تكون عليە التنمية الاقتصادية والاجتماعية في المستقبت. كذلك  تعریف
تضعنا كبشرٍ أمام بعض من أكثر التحديا  صعوبة في تاریخنا. فبقدر ضخامة ما تقدمە هذه 

 البشر التكنولوجيا من وعود  بقدر خطورة ما تطر ە من تهديدا   تصت في ظن البعض إلى
مبالغة تصورا  البعض نواء وبغضّ النظر عن مدى   بالفناء و قوقهم وأفكارهم وإرداعهم

الإيجارية أو السلبية فالحقيقة هي أنە لا يمكن التقليت من أهمية هذه التكنولوجيا لمستقبت أي 
دولةٍ. لذلك  تنظيم تطویر وانتخدام الذكاء الاصطناعي هو أ د الضرورا  الملّحة بالنسبة لأي 

ن رها ضمان الانتفادة القصوى من نظامٍ قانوني اليوم. فالتنظيم هو الأداة الو يدة التي يمك
الإمكانيا  التنمویة لهذه التكنولوجيا  وكذلك ضمان توفير الحماية لحقول الأفراد والمؤنسا  في 

 مواجهة التهديدا  الناجمة عن الآثار السلبية لها. 
ي وبناً على هذه الدرانة يقدّم البا ث مجموعةً من النتائج والتوصيا  التي قد تعتبر داعمةً لأ

 رؤیةٍ قانونية في المستقبت:
 النتائج:

لقد انتنتج البا ث من خلال هذه الدرانة  غياب أي تنظيم قانوني عربي يتناول موضوع  .1
انتخدام الذكاء الاصطناعي والتطبيقا  المرتبطة بە  فمع تنامي الاعتماد عليە على مستوى 

كم عملە وتضمن للأفراد الانتخدام العالم تبقى الدول العربية خجولةً في وضع قواعد قانونية تح

https://www.theguardian.com/technology/2024/dec/27/godfather-of-ai-raises-odds-of-the-technology-wiping-out-humanity-over-next-30-years
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الآمن وتصون  قول المفكرین والمبدعين و تى تنظّم مسؤوليتە وطریقة التعویض عن أي انتهاوٍ 
 أو اعتداء قد ينجم عنە أو عن تطبيقاتە الكثيرة.

هناو تحركا  قليلة على صعيد التوعية بالذكاء الاصطناعي ومخاطره وفوائده وضرورة ضبط  .2
 كي لا يفقد البشر قدرتهم على الارتكار والاختراع. الاعتماد عليە

في  ال اعتماد المشرع العراقي على إنناد الذكاء الاصطناعي للمسؤولية الجنائية لانتهاو  .3
الحقول الملكية الفكریة  فيتوجب عليە إن ال عقوباٍ  تتماشى مع طبيعة هذه البرامج التقنية 

 ا فرضها على هذا النوع من التقنيا  الحديثة.فالعقوبا  التي تفرض على البشر لا يمكنن
   فيوصي البا ث بما يلي:التوصياتوأما بالانتقال إلى 

يتوجب على المشرع العراقي إعادة النظر بمنظومة القانون الجنائي  وذلك بما يتلاءم مع هذه  .1
لكيانا   المسؤولية الجديدة والقيام روضع تشریعاٍ  جديدة تتعلق بأطراف المسؤولية الجنائية

وبرامج الذكاء الاصطناعي كالمصنّع والمبرمج والمالك أو المستخدم  وذلك بما يتنانب مع 
 الخطورة الجرمية.

ضرورة تحديث العقوبا  بشكتٍ يتلاءم مع هذه المسؤولية الجديدة  ویفترض أن تكون مشددة  .2
 وتحقق غايتها في ردع هذا النوع من الجرائم الخطرة.

قد يساعد المشرّع العراقي وضع تأمينٍ على ررامج الذكاء الاصطناعي وبشكتٍ خاص التي لها  .3
صلة بالأعمال الفكریة والإرداعية  وذلك عوضاً عن الاعتراف لها بالشخصية القانونية فقد يساعد 
ذلك في  ال وقوع أي انتهاو أو اعتداء على الملكية الفكریة من التعویض من خلال هذا 

 ين.التأم
 شماوهلا

                                                 
العبيدي  مطر نهاية: مصنفا  الذكاء الاصطناعي وأمكانية الحماية بقانون المؤلف  مجلة جامعة تكریت   1

 .232  ص 2021  ننة 2ج  ٤للحقول  العدد 
محمد   امد دعاء  تأثير تقنيا  الذكاء الاصطناعي على أ كام قوانين الملكية الفكریة الساریة رراءة االختراع  2

 .1761  ص 2021  ٤ج  36أنموذجا  بحث منشور في مجلة الشریعة والقانون  العدد 
ى تطبيقا  الذكاء الاصطناعي )رراءة الاختراع و ق نليمان  ررايم طالب: أثر  ماية  قول الملكية الفكریة عل 3

 .182_161  ص 202٤ ( ٥6المؤلف أنموذجاً(  مجلة درانا  البصرة  السنة التانعة عشرة  ملحق العدد )
نليمان  ررايم طالب: أثر  ماية  قول الملكية الفكریة على تطبيقا  الذكاء الاصطناعي )رراءة الاختراع و ق  ٤

 .182_161(  مرجع نارق  ص المؤلف أنموذجاً 
 .232العبيدي  مطر نهاية  مصنفا  الذكاء الاصطناعي وإمكانية الحماية بقانون المؤلف  مرجع نارق  ص  ٥
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الدعجة  العائد أرشيد محمد بخيت: الجدل في  قول الملكية الفكریة للذكاء الاصطناعي ) قول المؤلف وبراءة  6

  202٤(  2الإصدار ) ( ٥الاختراع أنموذجاً(  مجلة جامعة ال یتونة الأردنية للدرانا  القانونية  المجلد )
 .111 9٤ص

الدعجة  العائد أرشيد محمد بخيت: الجدل في  قول الملكية الفكریة للذكاء الاصطناعي ) قول المؤلف وبراءة  7
 .111 9٤الاختراع أنموذجاً(  مرجع نارق  ص

   ریر: الذكاء الاصطناعي و قول المؤلف  المخاطر ونبت الحماية  مجلة القانون العام الج ائري أ مد 8
 .67-61  ص202٥والمقارن  عدد خاص  

نليمان  محمد نعيد والسامرائي  عبد الحميد أدهم رعد: الحقول المترتبة للمؤلف عن المصنف الناتج  9
 .88-٤3  ص ه1٤٤٥والدرانا  الإنسانية  العدد الثالث عشر   بالانتعانة بالذكاء الاصطناعي  مجلة البحوث

10
الفكرية للذكاء الاصطناعي )حقوق المؤلف  الدعجة، العائد ارشيد محمد بخيت: الجدل في حقوق الملكية 

 .111 94وبراءة الاختراع أنموذجاً(، مرجع سابق، ص
المترتبة للمؤلف عن المصنف الناتج  نليمان  محمد نعيد والسامرائي  عبد الحميد أدهم رعد: الحقول  11

 .88-٤3  ص ه1٤٤٥بالانتعانة بالذكاء الاصطناعي  مجلة البحوث والدرانا  الإنسانية  العدد الثالث عشر  
 المعدل  المادة الأولى منە. 1971( لعام 3رقم )قانون  ق المؤلف العراقي  12
 2002( لعام 82)قانون  قول الملكية الفكریة المصري رقم  ( من1المادة ) 13
 .1992الفرنسي لعام  ( من مدونة قانون الملكية الفكریة1المادة ) 1٤
 .1971( لعام 3قانون  ماية المؤلف العراقي المعدل رقم ) ( من٤٤المادة ) 1٥
 .2002لعام  82من قانون  ماية الملكية الفكریة المصري رقم  181المادة  16
المصنفا  الناشئة عن الذكاء الاصطناعي ذ عوائق عن الطبيعة زیدان  عبد النور ونعودي  زهير: ملكية  17

القانونية للذكاء الاصطناعي وصعوبة تحقيق مقتضيا  أصالة المصنف  مؤتمر التحديا  القانونية في العصر 
 .11٥_69  ص 202٤الرقمي  

 من القانون المدني العراقي  مرجع نارق. ٤7المادة  18
 المدني العراقي  مرجع نارق.من القانون  231المادة  19

 من القانون المدني العراقي  مرجع نارق. 226-221المواد 20
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 . ه1٤٤٥
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