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Abstact: 

Procedural nullity is one of the most prominent penalties imposed 

by the legislator for violating the formal rules governing judicial 

proceedings. However, adherence to it is not absolute, but rather 

governed by a set of controls aimed at achieving a balance between 

respect for procedural form and ensuring the proper administration of 

justice. Adherence to nullity requires the existence of a real and direct 

interest for the opponent and the absence of any explicit or implicit 

waiver of the right to invoke it, given that nullity was established 

primarily to protect the interests of the opponents and not merely to 

enforce formality. 

In addition to these two conditions, the laws and judicial 

precedents have established a fundamental rule that the opponent may not 

invoke nullity if he is the cause of the procedural defect, since it is 

assumed that those who claim legal protection are acting in good faith 

and not contribute to the procedural violation through their conduct or 

negligence. If it is proven that the opponent was the cause of the defective 
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procedure, their right to invoke nullity is forfeited, even if the defect 

remains formally valid. 

        This rule is based on considerations of justice and legal logic, as it 

plays an effective role in preventing circumvention of procedures and 

exploitation of procedural errors to achieve unlawful consequences, as 

well as contributing to limiting the range of the application of nullity and 

its negative effects on the stability of the dispute and the speed of its 

resolution. 

        This research addresses the rule in terms of its concept, legal basis, 

and scope of application, then discusses the conditions for its fulfillment 

in detail, thereby contributing to regulating the use of procedural nullity 

and achieving a balance between procedural form and the legislator's 

intended purpose. 
 

 الممخص:
التي رتبها المشرّع عمى مخالفة القواعػد الشػكمية  يُعدّ البط ف الإجرائي مف أبرز الجزاءات

المنظمة للإجراءات القضائية، غير أف التمسؾ بس لا يكوف مطمقاً، بؿ تحكمس جممػة مػف الضػوابط 
التي تهدؼ إلى تحقيؽ التػوازف بػيف احتػراـ الشػكؿ الإجرائػي وضػماف حسػف سػير العدالػة، ويشػترط 

شرة لمخصـ، وانتفاء أي تنازؿ صػري  أو ضػمني عػف لمتمسؾ بالبط ف توادر مصمحة حقيقية ومبا
الحؽ دػي الػددب بػس، باعتبػار أف الػبط ف وُضػب أساسػاً لحمايػة مصػال  الخصػوـ لا لمجػرد إعمػاؿ 

 الشكؿ.
لى جانب اذيف الشرطيف، اسػتقرت القػوانيف والاجتهػادات القضػائية عمػى لاعػدة جواريػة          وا 

إذا كػاف اػو المتسػبب دػي العيػب الإجرائػي، إذ يفتػرض  مفاداا عدـ جواز تمسؾ الخصـ بالبط ف
دػػػيمف يطالػػػب بالحمايػػػة القانونيػػػة أف يكػػػوف حسػػػف النيػػػة، وألا يسػػػهـ بسػػػموكس أو إامالػػػس دػػػي ولػػػوع 
المخالفػػة الإجرائيػػة ، دػػتذا  بػػت أف الخصػػـ كػػاف سػػبباً دػػي الإجػػراء المعيػػب، سػػقط حقػػس دػػي التمسػػؾ 

ف بقي العيب لائماً مف   الناحية الشكمية.بالبط ف، حتى وا 
وتسػػتند اػػذق القاعػػدة إلػػى اعتبػػارات العدالػػة والمنطػػؽ القػػانوني، لمػػا لهػػا مػػف دور دعّػػاؿ دػػي         

منب التحايؿ عمى الإجراءات واسػتلا ؿ اخخطػاء الإجرائيػة لتحقيػؽ مكاسػب غيػر مشػروعة، دضػً  
السػػػمبية عمػػػى اسػػػػتقرار عػػػف مسػػػاامتها دػػػي الحػػػد مػػػف التوسػػػب دػػػي إعمػػػاؿ جػػػزاء الػػػبط ف و  ػػػارق 

 الخصومة وسرعة الفصؿ ديها.
ويعػػػالذ اػػػذا البحػػػث القاعػػػدة مػػػف حيػػػث مفهومهػػػا وأساسػػػها القػػػانوني ونطػػػاؽ تطبيقهػػػا،  ػػػـ         

يتنػػاوؿ شػػروط تحققهػػا بصػػورة تفصػػيمية، بمػػا يسػػهـ دػػي ضػػبط اسػػتعماؿ الػػبط ف الإجرائػػي وتحقيػػؽ 
 المشرع. التوازف بيف الشكؿ الإجرائي واللااية التي لصداا
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 المقدمة :
اف الخصومة لا تػنهض الا اذا راعػت الإجػراءات القضػائية المنصػوص عميهػا لانونػاً، لا    

سيما واف المشرع لد نص عمػى جممػة مػف القواعػد ذات الطػابب الشػكمي بهػدؼ ضػماف حسػف سػير 
حيػػث تػػـ  العدالػػة، الا اف مخالفػػة اػػذق القواعػػد لا يعنػػي بالضػػرورة ااػػدار ذات الاجػػراء القضػػائي ،

وضػػب ليػػود عمػػى جػػزاء الػػبط ف بضػػوابط تحػػوؿ دوف إسػػاءة اسػػتعمالس ، ومػػف أبػػرز اػػذق الضػػوابط 
لاعدة عدـ جواز التمسؾ بالبط ف ممف كاف سببًا دػي ولوعػس، بوصػفها تطبيقًػا لمقتضػيات العدالػة 

اسػها ومنب التنالض دي المراكز القانونية، ويهدؼ اػذا البحػث إلػى بيػاف مضػموف اػذق القاعػدة وأس
ونطاؽ تطبيقها دي ضوء التشريعات المقارنة والاجتهادات القضائية، وصولًا إلى تحديػد دوراػا دػي 

 تحقيؽ التوازف بيف الشكؿ الإجرائي واللااية التي شُرع مف أجمها.
  همية البحث:

ا تتجمى أامية اذا البحث دي كونس يتناوؿ إحدى القواعد الإجرائية الدليقة التي يترتب عمى تطبيقه
أ ػػر بػػال  دػػي اسػػتقرار الخصػػومة القضػػائية وحمايػػة الإجػػراءات مػػف الإاػػدار غيػػر المبػػرر، دقاعػػدة 
عػػدـ جػػواز التمسػػؾ بػػالبط ف ممػػف تسػػبب ديػػس تم ػػؿ أداة دعّالػػة لمحػػد مػػف التعسػػؼ دػػي اسػػتعماؿ 
الػػددوع الشػػكمية، وتسػػهـ دػػي منػػب الخصػػوـ مػػف اسػػتلا ؿ العيػػوب الإجرائيػػة التػػي كػػاف لهػػـ دور دػػي 

 ها بقصد المماطمة أو تعطيؿ الفصؿ دي الدعوى.إحدا 
كمػػا تبػػرز أاميػػة البحػػث مػػف الناحيػػة العمميػػة، إذ يػػرتبط موضػػوع البحػػث بػػالوالب العممػػي كػػوف إ ػػارة 
مسألة التمسػؾ بػالبط ف تكػوف أمػاـ المحػاكـ دوف التػدليؽ دػي مصػدر العيػب الإجرائػي، واػذا مػف 

عػػػف مػػػا تقػػػدـ ، نػػػرى اف لػػػانوف المرادعػػػات  شػػػأنس يػػػىدي الػػػى اخػػػت ؼ توجهػػػات المحػػػاكـ ، دضػػػ ً 
العرالػػػي يفتقػػػر الػػػى تنظػػػيـ اػػػذق القاعػػػدة وعػػػدـ الػػػنص عميهػػػا بشػػػكؿ صػػػري  أو ضػػػمني ، مقارنػػػة 
بالتشػػريعات اخخػػرى، ممػػا يحػػث كػػً  مػػف الفقػػس والقضػػاء عمػػى تأصػػيؿ اػػذق القاعػػدة ورسػػـ اطاراػػا 

 القانوني .
 إشكالية البحث:

ـ لاعدة عدـ جواز التمسؾ بالبط ف الاجرائي مف لبؿ المتسػبب تسعى اذق الدراسة الى بياف مفهو 
ديس ودوراا دػي حرمػاف الخصػـ الػذي  بتػت مشػاركتس دػي ولػوع العيػب الاجرائػي مػف لبمػس ، لتجيػب 
عف جممة مف التساىلات الذي تطرح ولعؿ ابرزاا : مااو الاساس القػانوني الػذي تسػتند عميػس اػذق 

ي القػػائـ بػػيف الػػنظـ القانونيػػة م ومػػااو معيػػار العيػػب الاجرائػػي القاعػػدة دػػي ظػػؿ الاخػػت ؼ التشػػريع
الػػذي يمنػػب التمسػػؾ ببط نػػس م واػػؿ كػػاف عػػف لصػػد وسػػوء نيػػة أـ عػػف غػػش مػػف الخصػػـ أو اػػو 
نتيجػػػة إامػػػاؿ وتقصػػػير نػػػاتذ عنػػػسم واػػػؿ يمكػػػف تطبيػػػؽ اػػػذق القاعػػػدة عمػػػى جميػػػب صػػػور الجػػػزاء 
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ف التساىلات الفرعية التػي أامهػا اػؿ القاعػدة الاجرائي اـ انس يقتصر عمى البط ف دقطم وغيراا م
 تتعمؽ بالصال  العاـ اـ اي منحصرة بالمصمحة الخاصة. 

الموضػػوع دػػي مطمبػػيف، يتنػػاوؿ  واػػذا يتطمػػب منػػا جعػػؿ الدراسػػة ودػػؽ خطػػة بحػػث عمميػػة تتضػػمف  
رع المطمب اخوؿ مفهوـ القاعػدة، وذلػؾ ببيػاف معنااػا دػي الفػرع اخوؿ،  ػـ توضػي  أساسػها دػي الفػ

ال ػػاني، ويُخصػػص الفػػرع ال الػػث لبحػػث نطػػاؽ تطبيقهػػا، أمػػا المطمػػب ال ػػاني دسػػيُعنى ببيػػاف شػػروط 
 تحقؽ اذق القاعدة، بحيث يُفرد لكؿ شرط درع مستقؿ.

 منهجية البحث:
اعتمدنا دي اذق الدراسة عمى المػنهذ المقػارف لمولػوؼ عمػى مولػؼ التشػريعات المقارنػة مػف لاعػدة 

 ف مػػػػف تسػػػػبب ديػػػػس وبالتحديػػػػد التشػػػػريب الفرنسػػػػي والتشػػػػريب المصػػػػري عػػػػدـ جػػػػواز التمسػػػػؾ بػػػػالبط
بالمقارنة مب التشريب العرالػي ، لمكشػؼ عػف الاخػت ؼ القػائـ بػيف تمػؾ التشػريعات لتػرجي  التنظػيـ 
الػػدليؽ لتمػػؾ القاعػػدة، كمػػا اف البحػػث لػػـ يتػػرؾ اخسػػموب التحميمػػي بالقػػدر الػػ زـ مػػف خػػ ؿ تنػػاوؿ 

مقاصػػداا، دضػػً  عػػف طػػرح أاػػـ ايراء الفقهيػػة واحكػػاـ المحػػاكـ دػػي تحديػػد  المػػواد القانونيػػة لبيػػاف
مضػموف القاعػػدة اعػػ ق لا سػتخ ص النتػػائذ التػػي لهػا انعكػػاس لموالػػب العممػي دػػي سػػوح القضػػاء ، 

 واذا ينسجـ مب الاسموب التطبيقي لمبحث. 
 المطمب الاول

 مفهوم قاعدة لا يتمسك بالبطلان من تسبب فيه
اذق القاعدة يقتضي ذلؾ بياف اولا ، المقصود بها ، وذلؾ دي الفرع الاوؿ ، اما الفرع لبياف مفهوـ 

 ال اني يكوف لبياف اساسها القانوني ، اما الفرع الاخير ديكوف لبياف نطاؽ اعمالها . 
 الفرع الاول

 المقصود بقاعدة لا يتمسك بالبطلان من تسبب فيه 
لبط ف لا ي بػػت إلا لمخصػػـ الػػذي تتػػوادر لػػس مصػػمحة اسػػتقرّ العمػػؿ عمػػى أف الحػػؽ دػػي التمسػػؾ بػػا

لانونية دي استعماؿ اذا الجزاء، بشرط أف يكوف القانوف لد منحَػس اػذا الحػؽ، وألا يكػوف لػد تنػازؿ 
عنػػس صػػراحة أو ضػػمناً. ويُضػػاؼ إلػػى ذلػػؾ شػػرط جػػواري  خػػر، واػػو ألا يكػػوف الخصػػـ لػػد أسػػهـ 

 لعيب الذي أدّى إلى البط ف.دي ولوع ا—مباشرة أو بصورة غير مباشرة—بسموكس
ويم ؿ الشرط الاخير لاعػدة اسػتقر تطبيقهػا  القػانوف الاجرائػي ، وواظبػت عميهػا بعػض التشػريعات 
بنصوص صريحة ، ومفاد اذق القاعدة انػس اذا صػدر مػف الخصػـ او مػف ينػوب عنػس سػموؾ سػااـ 

الموجػػس اليػػس ، دػػ   بفعمػػس بطريػػؽ مباشػػر او غيػػر مباشػػر بقصػػد او بلايػػر لصػػد دػػي بطػػ ف الاجػػراء
، دمػػيس لمػػف اعطػػى موطنػػا واميػػا دػػي عريضػػة الػػدعوى  (6)يحػػؽ لهػػذا الخصػػـ التمسػػؾ بػػالبط ف
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التمسؾ ببط ف عريضػة الػدعوى ، وكػذلؾ لػيس لمػف اخفػى صػفة معينػة التمسػؾ بػبط ف الاجػراء 
بب بالعيػب لعدـ اتخاذ الاجراء بمواجهتس بصفتس التي اخفااا لاف سػااـ دػي كمتػا الحػالتيف دػي التسػ

 الاجرائي . 
دالتمسؾ بالجزاء بصورة ددب دي الدعوى او طعف دي الحكـ يفتػرض ممػف يتمسػؾ بػس اف لا يكػوف 
مسػػااما بػػاي شػػكؿ مػػف الاشػػكاؿ دػػي تحقػػؽ مفترضػػاتس ، والا لػػـ تتحقػػؽ شػػروط التمسػػؾ بػػالجزاء ، 

ف ، ولػػذلؾ مػػف شػػروط التمسػػؾ بػػالبط ف اف يكػػوف الخصػػـ صػػاحب مصػػمحة دػػي التمسػػؾ بػػالبط 
واف لا يكوف سببا دي المخالفة الاجرائية المتم مػة بالعيػب الػذي شػاب الاجػراء القضػائي ولػو كانػت 

 .  (0)القاعدة المخالفة مقررة باخصؿ لمصمحتس ، دميس لمشخص اف يدعي ضد دعمس 
ويرجب منب الخصػـ مػف التمسػؾ بتوليػب الجػزاء الإجرائػي إلػى أف اػذا الخصػـ يكػوف، دػي الفػرض  

بحػػث، اػػو مصػػدر العيػػب الإجرائػػي مػػف جهػػة، وصػػاحب المطالبػػة بترتيػػب   ػػارق مػػف جهػػة محػػؿ ال
أخرى، واػو وضػب ينطػوي عمػى تنػالض لا يسػتقيـ لبولػس لانونػاً، دضػً  عػف ذلػؾ، دػتف ترتيػب أ ػر 
الإجػػراء المعيػػب دػػي مواجهػػة الخصػػـ ايخػػر، رغػػـ عػػدـ صػػدور أي إسػػهاـ منػػس دػػي حػػدوث اػػذا 

ة دعػػؿ لػػـ يكػػف لػػس يػػد ديػػس، اخمػػر الػػذي ينتفػػي معػػس اعتبػػارق محػػً  العيػػب، يػػىدي إلػػى تحميمػػس تبعػػ
   .صحيحاً لتوليب الجزاء، واو ما تأباق لواعد العدالة والمنطؽ القانوني السميـ

دتذا كاف بط ف الإجػراء يترتػب عميػس إلحػاؽ ضػرر بمػف كػاف يُفتػرض أف يسػتفيد مػف اتخػاذق، ولػو 
تخاذ الإجراء بصورة صػحيحة، دػتف تبعػة اػذا الخطػأ التصر اذا الضرر عمى ما ينشأ عف إعادة ا

يجب أف تتحممها الجهة التي أسهـ سموكها دي ولوعس، ولا خ ؼ دي أف الػبط ف متػى كػاف مػردّق 
إلى خطأ مف باشر الإجػراء، دػتف اػذا اخخيػر يتحمػؿ وحػدق   ػارق، ولا يسػوغ لػس أف يعػزو مػا ترتػب 

دػػتذا أخطػػأ مػػف شُػػرع الإجػػراء لمصػػمحتس دػػي .(3)سػػواقعميػػس إلػػى غيػػرق أو أف يمقػػي بالمسػػىولية عمػػى 
بيػػاف موطنػػس المعتمػػد خغػػراض التبميػػ ، دػػتف مػػا لػػد يمحقػػس مػػف ضػػرر نتيجػػة ذلػػؾ الخطػػأ يقػػب عمػػى 

   .عاتقس وحدق، ولا يجوز تحميؿ الخصـ ايخر تبعة لـ يسهـ دي حدو ها ولـ يكف سبباً ديها
ولاف الخصـ ودقا لهذق القاعدة يحرـ عميس التمسؾ بالبط ف رغػـ وجػود العيػب دػي الاجػراء ، لػذلؾ 
تعػػػد لاعػػػدة عػػػدـ جػػػواز التمسػػػؾ بػػػالبط ف ممػػػف تسػػػبب بػػػس مػػػف الوسػػػائؿ القانونيػػػة التػػػي تحػػػد مػػػف 

 ، دبمقتضػػى اػػذق القاعػػدة يبقػػى الاجػػراء لائمػػا ومرتبػػاً لكػػؿ(4)الػػبط ف الاجرائػػي وتقمػػؿ مػػف حالاتػػس 
ا ارق الاجرائية ولو كػاف معيبػا وتمسػؾ الخصػـ الػذي تقػرر الاجػراء لمصػمحتس ببط نػس ، دػ  تحكػـ 
المحكمػػػة بػػػالبط ف لاف الخصػػػـ تسػػػبب دػػػي العيػػػب الموجػػػب لمػػػبط ف ، ممػػػا يبقػػػى الاجػػػراء معيبػػػا 

، ممػا يجعػؿ لاعػدة  (5)ولكنس دي ذات الولػت منتجػا مػف ولػت اتخػاذق كادػة ا ػار الاجػراء الصػحي  
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 يتسمؾ بالبط ف مف تسبب ديس( وسيمة حادظت عمى الاجراء القضائي وكرسػها القػانوف كونهػا )لا
 مف الوسائؿ الفاعمة دي التقميؿ مف حالات البط ف الاجرائي . 

لاتعد اذق القاعدة حدي ة الحدث دي الفقس القانوني ، وانما اي تطبيؽ مػف تطبيقػات لاعػدة متجػذرة 
لرومػػػاني ومضػػػمونها انػػػس لػػػيس لاحػػػد اف يفيػػػد مػػػف باطػػػؿ صػػػدر منػػػس ترجػػػب اصػػػولها الػػػى القػػػانوف ا

(Nullum Commodum Capere Potest de Injuria Sua Propria )  وتم ػؿ اػذق
 . (6)القاعدة دي الولت الحاضر مبدأ مستقر داوـ الفقس والقضاء عمى السير عميس 

ضػي بػاف )مػف سػعى دػي نقػض كما لهذق القاعدة اساس دي الفقس الاسػ مي ، دالقاعػدة الشػرعية تق
 .  (7)ما تـ عمى يدق دسعيس مردود عميس(

وذابػػت بعػػض التشػػريعات الاجرائيػػة الػػى الاخػػذ بالقاعػػدة بػػنص صػػري  كمػػا دػػي لػػانوف المرادعػػات 
( التػػي نصػػت عمػػى ) لا يجػػوز التمسػػؾ بػػالبط ف الا 06المدنيػػة والتجاريػػة المصػػري دػػي المػػادة )

، وذؾ  ممف شرع البط ف لمصػمحتس ، ولا يجػوز التمسػؾ بػالبط ف مػف الخصػـ الػذي تسػبب ديػس 
 . (8)ا الحالات التي يتعمؽ ديها البط ف بالنظاـ العاـ (كمس ديما عد

جاء النص المتقدـ ليىكد عمى اذق القاعدة ، ومف  ـ داذا جاء التشريب خاليػا مػف اػذق القاعػدة ،   
دػػ  يعنػػي اف مػػف تسػػبب بالعيػػب يمكنػػس التمسػػؾ ببط نػػس ، دفػػي القػػانوف الفرنسػػي بػػالرغـ مػػف عػػدـ 

وف المصػػري ، ولكػػف مػػب ذلػػؾ يمكػػف تأصػػيؿ اػػذق القاعػػدة عمػػى وجػػود  نػػص يشػػبس الػػنص دػػي القػػان
( التػػػي يحمػػػؿ تفسػػػيراا 664/0نػػػص اخػػػر دػػػي لػػػانوف الاجػػػراءات المدنيػػػة الفرنسػػػي واػػػي المػػػادة )

بالمفهوـ المخالؼ لس ، اذ تشترط اذق المادة لمحكـ بالبط ف اف يمحؽ المتضػرر مػف عيػب شػكمي 
ص يتحػػدث عػػف التمسػػؾ بػػالبط ف ممػػف لحقػػس ضػػررا واف ي بػػت الخصػػـ نفسػػس اػػذا الضػػرر ، والػػن

ضػػرر ولػػيس مػػف تسػػبب ديػػس ، وطبقػػاً لمػػنص مػػف يتمسػػؾ بػػالبط ف اػػو مػػف اصػػيب بضػػرر نتيجػػة 
 . (9)المخالفة ، د  يحؽ التمسؾ بالبط ف مف كاف سببا دي حدوث اذا الضرر 
يػة الػبط ف، إذ خػ  اما عمى صػعيد القػانوف العرالػي، لػـ يتػبفو لػانوف المرادعػات تنظيمػاً عامػاً لنظر 

مف أي نصوص تٌعنػى بتحديػد لواعػد التمسػؾ بػس، ومػب ذلػؾ، لػـ يقػؼ القضػاء العرالػي عنػد حػدود 
عمػى إعمػاؿ القاعػدة  –كمػا سػيأتي بيانػس  –اذا الفػراغ التشػريعي، بػؿ درج دػي العديػد مػف أحكامػس 

القواعػػد العامػػة  القاضػػية بعػػدـ جػػواز التمسػػؾ بػػالبط ف ممػػف كػػاف سػػبباً دػػي ولوعػػس، باعتباراػػا مػػف
المسػػػتقرة التػػػي لا تحتػػػاج إلػػػى نػػػص صػػػري ، لاسػػػتناداا إلػػػى مقتضػػػيات العدالػػػة وأصػػػوؿ المنطػػػؽ 
القانوني السميـ، ذلؾ أف مف غيػر المتصػور لانونػاً إاػدار إجػراء أو الحكػـ ببط نػس بنػاءً عمػى ددػب 

 ي يرق خصـ كاف او ذاتس سبب اذا البط ف.
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 الفرع الثاني
 لمفيب الذي يتسبب في عدم التمسك بالبطلانالاساس القانوني 

حاوؿ الفقس ارجاع لاعػدة عػدـ جػواز التمسػؾ بػالبط ف ممػف تسػبب ديػس الػى اسػاس ترتكػز عميػس ، 
 وظهرت دي ذلؾ عدة اراء منها : 

يعتمػػػد اػػػذا الػػػرأي عمػػػى دكػػػرة أف اللاػػػش يعػػػد السػػػبب ارجػػػاع اسػػػاس القاعػػػدة الػػػى دكػػػرة اللاػػػش، و .6
حيث لا يمكف لمػف يتسػبب دػي اللاػش أف يسػتفيد منػس، وذلػؾ انط لػاً  الرئيسي لإبطاؿ المعام ت،

مف القاعدة القائمة بأف اللاػش يفسػد كػؿ شػيء، ومػف المنطقػي تفسػير اػذا الػرأي دػي الحػالات التػي 
يتسبب ديها الخصـ دي البط ف نتيجة غشس، لكنس لا يقدـ تفسػيراً كاديػاً لمحػالات التػي يترتػب ديهػا 

الخصـ أو إامالػس أو تقصػيرق، دوف أف يكػوف انػاؾ غػش متعمػد، وعميػس،  البط ف نتيجة تصردات
يمكف تفسير القاعدة بشكؿ مرف، بحيث تشػمؿ الحػالات التػي يتسػبب ديهػا الخصػـ بػالبط ف بفعػؿ 
غيػػػر اللاػػػشّ، سػػػواء كػػػاف ذلػػػؾ مػػػف خػػػ ؿ تقصػػػيرق أو إامالػػػس، ولكػػػف دػػػي اػػػذق الحالػػػة، يعجػػػز اػػػذا 

القاعػػدة دػػي حػػاؿ لػػـ يػػتـ إ بػػات وجػػود غػػش مػػف الخصػػـ،  الاتجػػاق عػػف تقػػديـ تفسػػير واضػػ  خصػػؿ
 ..ومب ذلؾ يظؿ دعمس سبباً لمعيب الإجرائي

يػػرى الػػبعض أف دكػػرة اللاايػػة التػػي اعتمػػدتها التشػػريعات الإجرائيػػة لػػد تػػىدي إلػػى تأسػػيس لاعػػدة .0
ذ تمنب التمسؾ بالبط ف مف لبؿ مف تسبوب ديس. دالمعيار دػي اػذا الػرأي يبػدو متشػابها، حيػث يأخػ

المشرع دي اعتبارق غاية الإجراء، دتذا تحققت اذق اللااية، د  يُحكـ بالبط ف حتى لو كػاف الػنص 
يػػنص عميػػس وكػػاف الخصػػـ صػػاحب المصػػمحة لػػد تمسػػؾ بػػس. وبنػػاءً عمػػى ذلػػؾ، إذا كػػاف الخصػػـ 
يسعى لممماطمة ويتعمد تأخير الدعوى، ويظهر اذا مػف خػ ؿ سػموكس دػي القضػية، دتنػس لا يُسػم  

 .  (62)لتمسؾ بالبط ف، خاصة إذا كاف اخمر لا يتعمؽ بمصمحة عامةلس با
والواض  اف اذا الراي يخمط بيف دكرة اللااية مف الاجراء واي غاية موضوعية ينظر ديها المشػرع 
الى اللااية التي وضعها المشرع مف الشكؿ وبيف غاية الخصـ الشخصية وسوء نيتػس الواضػحة دػي 

الخمط غير مودؽ ولا يمكف اف يشكؿ معيارا تىسس عميس لاعدة عدـ تعطيؿ مسار الدعوى ، واذا 
التمسػػؾ بػػالبط ف ممػػف تسػػبب ديػػس لاف الفقػػس كمػػا سػػنرى يتجػػس نحػػو الاخػػذ بمعيػػار موضػػوعي دػػي 
النظػػر الػػى التسػػبب بالعيػػب دوف الاعتػػداد بحسػػف وسػػوء نيػػة الخصػػـ المتسػػبب بالعيػػب، بالإضػػادة 

اسػاس سػوء نيػة الخصػـ وبػذلؾ يقتػرب مػب الػراي السػابؽ الى ذلؾ اف اذ الراي يىسس دكرتس عمى 
 الذي يربط بيف القاعدة محؿ الدراسة ودكرة اللاش. 

مىدااػػػا أف مػػػف ، ( 66)يػػذاب رأي  خػػػر الػػػى ارجػػػاع اسػػػاس القاعػػػدة الػػى دكػػػرة التنػػػازؿ الضػػػمني .3
وؿ ويبػرر ذلػؾ بػالقيتسبب دي ولوع البط ف يُفترض أنس لد تنازؿ ضمنًا عف حقس دي التمسؾ بػس. 
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اف القانوف يعفي مف يقوـ بالإجراء مف مراعاة القواعد الجوارية متى تنازؿ صاحب المصمحة عػف 
غير أف اذا الاتجاق يواجس انتقاداً جوارياً، يتم ؿ دػي أف التنػازؿ يقػوـ دػي مراعاتها لبؿ مخالفتها ، 

تػػس دػػي التسػػبب اخصػػؿ عمػػى الإرادة، دػػي حػػيف أف اػػذق القاعػػدة لا تُعنػػى ببحػػث نيػػة الخصػػـ أو إراد
بالعيب الإجرائي مػف عػدمها. ومػف ناحيػة أخػرى، دػتذا أُلػيـ اػذا الػرأي عمػى مجػرد ادتػراض التنػازؿ 
دوف الالتفػػػات إلػػػى الإرادة، دػػػتف ذلػػػؾ يكػػػوف محػػػؿ نظػػػر، خف التنػػػازؿ لا يُفتػػػرض، إذ إف الإرادة لا 

 .  (60)تفُترض ابتداءً 
بالعيػػب مػػف لبػػؿ الخصػػـ كمػػانب مػػف  ويػػرى اػػذا الػػرأي بػػاف لا ضػػرورة مػػف تأسػػيس دكػػرة التسػػبب.4

التمسؾ بالبط ف ، ويرى انها لاعدة لائمة بذاتها تجد اساسها دي كيانها و لا تحتاج الى تأسيسػها 
، ولا يمكػف التسػميـ بهػذا الػرأي، ذلػؾ أف أي دكػرة لانونيػة لا  (63)وتفسيراا دي لاعدة او دكػرة اخػرى

يتصػػور أف يكػػوف أساسػػها كامنػػاً دػػي ذاتهػػا، إذ إف الفقػػس والتشػػريعات حينمػػا لػػررت اػػذق القاعػػدة لػػـ 
ر  نمػػا أسسػػتها عمػػى مرتكػػز منطقػػي واضػػ ، وردّتهػػا إلػػى دكػػرة لانونيػػة أعػػـ تبُػػر  تضػػعها اعتباطػػاً، وا 

 وجوداا وتفسّر غايتها.
مػػف ذلػػؾ لا يصػػ  القػػوؿ بػػاف لاعػػدة عػػدـ جػػواز التمسػػؾ بػػالبط ف ممػػف تسػػبب ديػػس ، اػػي لاعػػدة و 

 تجد كيانها واساسها دي ذاتها .
ونػػرى انهػػا مجػػرد اعمػػاؿ لمقواعػػد العامػػة دػػي الجػػزاء الاجرائػػي تفتضػػيس لواعػػد العدالػػة وحسػػف النيػػة، 

المتمسػػؾ بػػالجزاء ودػػي ذات  دالشػػروط العامػػة لمتمسػػؾ بػػالجزاء الاجرائػػي تقتضػػي تػػوادر الصػػفة دػػي
 الولت مف يتمسؾ الجزاء دي مواجهتس ايضا . 

، دقػػد تتػػودر الصػػفة دػػي  (64)وصػػاحب الصػػفة دػػي التمسػػؾ بػػالجزاء اػػو مػػف تقػػرر الجػػزاء لمصػػمحتس
الخصػػـ الػػذي يتمسػػؾ بػػالبط ف ولػػو تسػػبب دػػي العيػػب الاجرائػػي لاف صػػاحب الصػػفة دػػي التمسػػؾ 

حتس اي مػف يفتػرض تضػررق مػف الاجػراء واػذا بحػد ذاتػس لا بالبط ف او مف تقػرر الػبط ف لمصػم
يتنػػالض مػػب التسػػبب بالعيػػب ، ديظػػؿ المتمسػػؾ بػػالبط ف صػػاحب الصػػفة بالتمسػػؾ بػػالبط ف خنػػس 
متضػػرر مػػف الاجػػراء رغػػـ تسػػببس بالعيػػب الإجرائػػي ، ولكػػف تحقػػؽ الصػػفة دػػي المتمسػػؾ بػػالبط ف 

لػيس دقػط دػيمف يقػدـ الطمػب او الػددب ، انمػا غير كاؼ لإعماؿ الجزاء ، دالصفة يفترض وجوداػا 
ايضػػا دػػيمف يقػػدـ الطمػػب او الػػددب دػػي مواجهتػػس ، وتتحقػػؽ الصػػفة دػػي اػػذا الاخيػػر اذا تسػػبب دػػي 

، ولذلؾ دطالما اف الخصـ لػـ يتسػبب دػي المخالفػة ديفتػرض اف لا يقػب عميػس (65)المخالفة الاجرائية
يجػػب اف يولػػب الجػػزاء الاجرائػػي عمػػى مػػػف الجػػزاء اذ لا صػػفة لػػس لمتمسػػؾ بػػس دػػي مواجهتػػس ، بػػؿ 

، خنػس تجتمػب ديػس صػفة المتمسػؾ بػالجزاء ومػف تسػبب ديػس ، وخيػر جػزاء يمكػف  (66)تسبب بالعيػب
ايقاعػػس عمػػى المتمسػػؾ بػػالبط ف اػػو بقػػاء الاجػػراء صػػحيحا رغػػـ تعييبػػس . دػػاذا تسػػبب الخصػػـ دػػي 
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ف دػػي مواجهػػة الخصػػـ الاخػػر . العيػػب او اشػػترؾ بنسػػبة معينػػة لا يمكػػف اف يطالػػب بتقريػػر الػػبط 
داخنساف لا يتحمػؿ دعػؿ اللايػر، ولكػف اذا كػاف نفسػس مصػدر الضػرر دػالمنطقي اف  يتحمػؿ نتيجػة 
ادعالػػس . ولػػذلؾ دػػاف مػػف تسػػبب بالضػػرر لا يمكػػف اف يكػػوف متسػػببا بتبطػػاؿ الاجػػراء لعػػدـ تحقػػؽ 

قػػاء الاجػػراء صػػحيحا مفتػرض جػػزاء الػػبط ف الاجرائػي ، انمػػا يتحقػػؽ مفتػرض جػػزاء اخػػر يتم ػؿ بتب
 رغـ تعيبس . 

والتأسيس السابؽ لقاعػدة )عػدـ جػواز التمسػؾ بػالبط ف ممػف تسػبب ديػس( توجبػس البدااػة وتفتضػيس 
العدالػػة ، دقواعػػد العدالػػة تػػأبى اف يسػػعى انسػػاف الػػى نقػػض مػػا تػػـ مػػف جهتػػس واف لػػـ يكػػف مخطئػػا. 

يػػب يػػىدي الػػى تحمػػؿ اللايػػر لاف القػػوؿ عكػػس ذلػػؾ اي إجػػازة التمسػػؾ بػػالبط ف ممػػف تسػػبب بالع
نتيجػة دعػؿ المتمسػؾ بػالبط ف واػذا غيػر جػائز ، دالمتسػبب لػد ايػت بفعمػس مفترضػات الجػزاء دػ  
يمكنػػس اف يكػػادت عمػػى دعمػػس ويسػػقط الاجػػراء الػػذي تسػػبب بتعييبػػس . دمػػف تسػػبب بػػالبط ف لا يقبػػؿ 

، دالتسبب بالعيػب والتمسػؾ  منس التمسؾ بس لما دي ذلؾ تنالضا تباق لواعد العدالة والمنطؽ السميـ
 ببط نس تنالضاف لا يجتمعاف ولا يصدراف مف شخص واحد  . 

وكػػذلؾ لواعػػد حسػػف النيػػة التػػي مػػف المفتػػرض اف يمتػػزـ بهػػا المتخاصػػميف تفػػرض اػػذق القاعػػدة ، 
دتسبب الخصـ بالعيب الاجرائي وتمسكس ببط ف الاجراء يتنادى تماما مب مبادى حسف النية التػي 

، ولد كرس لانوف الا بات العرالي النادذ اذا المبدأ العاـ وحصرق دي  (67)رض الالتزاـ بهامف المفت
نطاؽ ادلة الا بات بػالقوؿ ) القضػاء سػاحة لمعػدؿ ولإحقػاؽ الحػؽ ممػا يقتضػي صػيانتس مػف العبػث 
والاسػػاءة ويوجػػب عمػػى المتخاصػػميف ومػػف ينػػوب عػػنهـ الالتػػزاـ بأحكػػاـ القػػانوف وبمبػػدأ حسػػف النيػػة 

، ويستشػػؼ مػػف اػػذق المػػادة بشػػكؿ الػػى الاخػػ ؿ  (68)تقػػديـ الادلػػة والا عػػرض نفسػػس لمعقوبػػة (دػػي 
بمبػػدأ حسػػف النيػػة جػػزاء يترتػػب عمػػى مخالفتػػس ، وادضػػؿ جػػزاء يمكػػف اف يرتبػػس القػػانوف عمػػى اخ لػػس 
بمبادئ حسف النية وتمسػؾ بػالبط ف رغػـ تسػببس بالعيػب الاجرائػي اػو بقػاء الاجػراء صػحيحا رغػـ 

   تعيبس .
ومما تقدـ يتبيف اف لاعدة التمسؾ بالبط ف ليست لاعدة مستقمة لا اساس ولا جذور لها ، وانمػا   

تطبيػػؽ منطقػػي لقواعػػد اعمػػاؿ الجػػزاء  الاجرائػػي، مىسػػس عمػػى مقتضػػيات العدالػػة ومبػػادى حسػػف 
 النية التي تأبى اف يكوف الشخص مصدر الفعؿ والمتضرر منس دي ذات الولت . 

 الفرع الثالث
 نطاا قاعدة لا يتمسك بالبطلان من تسبب فيه 

لبػػؿ الحػػديث عػػف نطػػاؽ اػػذق القاعػػدة دػػي اطػػار الػػبط ف الاجرائػػي ، لابػػد مػػف الاشػػارة الػػى نطػػاؽ 
مػف -اعمالها دي الجزاء الاجرائي بصورة عامة ، ويتفؽ الفقس انس بالرغـ مف حصر نطاؽ القاعػدة 
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الا اف نطالهػػا يتوسػػب ابعػػد مػػف ذلػػؾ ليشػػمؿ كػػؿ دػػي الػػبط ف،  -لبػػؿ القػػوانيف التػػي اشػػارت اليهػػا 
، دهي لاعدة عامة تسري عمػى كػؿ صػور الجػزاء الاخػرى غيػر الػبط ف (69)صور الجزاء الاجرائي

، كالسقوط او ترؾ الدعوى او اعتبار الدعوى كاف لػـ تكػف ، ولكػف ايراداػا دػي الػبط ف كػوف اػذا 
بتنظػػيـ احكامػػس ، ويىيػػد اػػذا الػػراي عػػدة  الجػػزاء اك ػػر صػػور الجػػزاءات التػػي اولػػى المشػػرع ااتمػػاـ

 . (02)لرارات لضائية تىكد توسب نطاؽ اذق القاعدة خارج اطار البط ف
والحقيقة اف اذق القاعدة ليست لاصرة عمى البط ف ، دهي لاعدة عامة تفتضيها العدالػة والمنطػؽ 

 السميـ، دكؿ مف تسبب دي الجزاء ايا كانت صورتس لا يتصور التمسؾ بس . 
واذا كانػػت نطػػاؽ القاعػػدة يشػػمؿ صػػور الجػػزاء الاخػػرى ، دانػػس مػػف جهػػة اخػػرى ينحسػػر عػػف احػػواؿ 
انعداـ الاجراء القضائي ، دهذق القاعػدة تفتػرض اف العمػؿ لػد تػـ ولكػف مشػوب بػالبط ف ، امػا اذا 
كاف العمؿ الاجرائي منعدما لاوجود مادي لػس ، كػاف يوجػب القػانوف القيػاـ بعمػؿ اجرائػي معػيف ولا 
يتـ القياـ بس اص  ، ديستطيب كؿ ذي مصمحة اف يتمسؾ بانعدامس دوف النظر الػى الخصػـ الػذي 

، دػػػػالإجراء المنعػػػػدـ لا ينػػػػتذ اي ا ػػػػر ، ويجػػػػوز ردػػػػب دعػػػػوى اصػػػػمية  (06)تسػػػػبب بانعػػػػداـ الاجػػػػراء
بالبط ف لتقرير انعدامس ، ويجوز لكؿ صػاحب مصػمحة التمسػؾ بانعدامػس ، ويجػوز لمخصػـ الػذي 

. ولػػػد لضػػػت محكمػػػة الػػػنقض (00)التمسػػػؾ بانعػػػداـ ا ػػػار الاجػػػراء دػػػي جميػػػب الاحػػػواؿ تسػػػبب ديػػػس 
المصػػػػرية بعػػػػدـ انطبػػػػاؽ اػػػػذق القاعػػػػدة عمػػػػى اعػػػػ ف صػػػػحيفة الػػػػدعوى لاف الاعػػػػ ف لػػػػـ يحػػػػدث 

لا يحػػوؿ ذلػػؾ دوف تمسػػكس بانعػػداـ  -التبميػػ –. اي بمعنػػى مػػف يتسػػبب بانعػػداـ الاعػػ ف (03)اصػػ ً 
 الاجراء القضائي . 

اؽ جػػزاء الػػبط ف ، مػػف المعػػروؼ اف الػػبط ف الاجرائػػي لا يػػأتي بصػػورة واحػػدة ، انمػػا امػػا دػػي نطػػ
ياتي بصور متعددة بحسب المصمحة التي يحميهػا ، دقػد يتقػرر الػبط ف لحمايػة المصػمحة العامػة 
لاف الػػنص مقػػرر لحمايػػة المصػػال  العامػػة . ولػػد يتقػػرر لحمايػػة المصػػال  الخاصػػة ايضػػا ، وديمػػا 

عػدة )لا يتمسػؾ بػالبط ف ممػف تسػبب ديػس( ، دهػؿ تشػمؿ كػ  صػورتي الػبط ف اـ يتعمؽ نطاؽ لا
 انس يقتصر عمى صورة واحدة دوف الاخرى م . 

مػػػف غيػػػر المنطقػػػي القػػػوؿ يتقػػػرر الػػػبط ف عمػػػى صػػػورتي الػػػبط ف . دهػػػو يقتصػػػر عمػػػى الػػػبط ف 
عاـ دهػي تكػوف خػارج المقرر لممصمحة الخاصة ، اما الحالات التي يتقرر ديها البط ف لمصال  ال

 . (04)نطاؽ تطبيؽ اذق القاعدة 
دالبط ف المقرر لمصمحة خاصة اذا تسبب ديػس مػف تقػرر الػبط ف لمصػمحتس تعػذر عميػس التمسػؾ 
بالبط ف ومف  ـ تحصف العيب مػف جػزاء الػبط ف لاف الخصػـ المتسػبب اػو الوحيػد الػذي يمكنػس 

الػػبط ف المقػػرر لمصػػال  العػػاـ و خنػػس تقػػرر التمسػػؾ بػػس وبتسػػببس بالعيػػب تعػػذر عميػػس ذلػػؾ ، امػػا 
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لحمايػػة الصػػال  العػػاـ دػػيمكف خي خصػػـ التمسػػؾ بػػس واف تسػػبب اػػذا الخصػػـ بنفسػػس بتيقػػاع العيػػب 
. كمػػا لا  (05)دػػذلؾ لا يمنعػػس مػػف التمسػػؾ بػػس رعايػػة لممصػػمحة العامػػة التػػي تعمػػو دػػوؽ اي اعتبػػار 

 يمنب ذلؾ المحكمة ايضا مف التمسؾ ببط ف اذا الاجراء .
( مػف لػانوف المرادعػات 06/0ولػد اكػد المشػرع المصػري نطػاؽ القاعػدة بشػكؿ صػري  دػي المػادة ) 

المدنية والتجارية ) ..... وذلؾ كمس ديما عدا الحالات التػي يتعمػؽ ديهػا الػبط ف بالنظػاـ العػاـ ( ، 
يضػػاحية لقػػانوف المرادعػػات المصػػري اػػذا المعنػػى بقولهػػا )ولػػد حرصػػت المػػادة واكػػدت المػػذكرة الا

عمػػى اسػػت ناء الػػبط ف المتعمػػؽ بالنظػػاـ العػػاـ اذ اف اػػذا الػػبط ف لا يقتصػػر التمسػػؾ بػػس عمػػى مػػف 
شرع لمصمحتس ويجوز التمسؾ بس حتى مف الخصـ الػذي تسػبب ديػس رعايػة لممصػمحة العامػة التػي 

.  (06)(  كمػػا اشػػارت الك يػػر مػػف الاحكػػاـ القضػػائية الػػى ذات المعنػػىتعمػػو عمػػى اي اعتبػػار اخػػر 
وبالرغـ مف ورود نص صري  بنطاؽ عمؿ القاعدة الا انس يمكف الاخذ بفكرة حصر نطاؽ القاعدة 
بالبط ف غير المتعمؽ بالصال  العاـ حتى دي حػاؿ عػدـ الػنص عميػس لمػا تفتضػيس القواعػد العامػة 

لحكػػـ بالنظػػاـ العػػاـ دػػ  يقػػؼ اي عػػائؽ دػػي سػػبيؿ الوصػػوؿ لتحقػػؽ دػػي اػػذا الشػػأف ، دػػاذا تعمػػؽ ا
 اللااية واي حماية الصال  العاـ . 

نخمػػػص ممػػػا تقػػػدـ اف نطػػػاؽ لاعػػػدة لا يتمسػػػؾ بػػػالبط ف مػػػف تسػػػبب ديػػػس ، يشػػػمؿ صػػػور الجػػػزاء 
الاخرى دوف الانعداـ ، ودي نطاؽ البط ف دهو يقتصر عمػى الػبط ف المقػرر لممصػمحة الخاصػة 

  ف المقرر لممصمحة العامة .  دوف البط
 المطمب الثاني

 شروط قاعدة لا يتمسك بالبطلان من تسبب فيه
يشترط لإعماؿ لاعدة عدـ التمسؾ بالبط ف ممف تسبب دي العيب الاجرائي عػدة شػروط ، اامهػا 
تودر العيب دي الاجراء القضائي ، واف يتسبب الخصـ بفعمػس بهػذا العيػب ، ولػذلؾ سػنتولى دراسػة 

  -ق المطمب مف خ ؿ تقسيمس عمى درعيف وكما يأتي  :اذ
 الفرع الاول

 توافر الفيب الاجرائي
دالقاعػػدة الاجرائيػػة شػػانها شػػاف اي لاعػػدة لانونيػػة تػُػنظـ بشػػكؿ عػػاـ ومجػػرد سػػموكا معينػػا، وطريػػؽ 
القاعػػدة الاجرائيػػة الػػى تنظػػيـ السػػموؾ الاجرائػػي يكػػوف برسػػـ نمػػاذج للإجػػراءات وتحديػػد مفترضػػات 

كاف وشروط صػحة الاجػراء وتحديػد الظػروؼ الزمانيػة والمكانيػة التػي يتخػذ الاجػراء ديهػا ، دػاذا وار 
جاء الاجراء مطابقها لنموذجس الاجرائي يتولد عف ذلػؾ كادػة الا ػار التػي يرتبهػا القػانوف عمػى م ػؿ 

لاجػػراء . امػػا اذا جػػاء ا (07)اػػذا الاجػػراء ، ودػػي اػػذا الحػػاؿ يقػػاؿ اف الاجػػراء جػػاء مطابقػػا لمقػػانوف
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مخالفػػا لنموذجػػس القػػانوني ديكػػوف الاجػػراء اصػػابس عيػػب يفتػػرض اف يرتبػػس ا ػػرا دػػي بطػػ ف الاجػػراء 
القضػػائي ،  وعمػػى ا ػػر ذلػػؾ دػػاف وجػػود العيػػب الاجرائػػي شػػرطا اسػػاس لانطبػػاؽ لاعػػدة عػػدـ جػػواز 
ر لتمسؾ بالبط ف ممف تسبب ديس ، ولكف مصير اذا العيػب لا يكػوف بترتيػب ا ػارق بػؿ بترتيػب ا ػ

عكسػػػي مخػػػالؼ تمامػػػا لمػػػا يفتػػػرض اف يرتبػػػس مػػػف جػػػزاء ، ديظػػػؿ الاجػػػراء معيبػػػا ورغػػػـ ذلػػػؾ يولػػػد 
الاجػػراء ا ػػارق الصػػحيحة وكػػؿ ذلػػؾ بفعػػؿ اػػذق القاعػػدة التػػي يرجػػب لهػػا الفضػػؿ الكبيػػر دػػي الحػػد مػػف 

 البط ف ودي المحادظة عمى الاجراء القضائي . 
ف الخصػػـ او مػػف يم مػػس .  دصػػدور العيػػب وبطبيعػػة الحػػاؿ دػػاف العيػػب الاجرائػػي امػػا اف يصػػدر مػػ

الاجرائػػػي مػػػف الخصػػػـ نفسػػػس مفترضػػػا اساسػػػيا لتطبيػػػؽ لاعػػػدة عػػػدـ جػػػواز التمسػػػؾ بػػػالبط ف ممػػػف 
تسػػبب ديػػس ، وبػػدوف العيػػب الاجرائػػي ومخالفػػة الاجػػراء لنموذجػػس القػػانوني ، لا يمكػػف الحػػديث عػػف 

 تطبيؽ اذق القاعدة . 
خصػػـ بذاتػػس ، دقػػد لا يكػػوف مصػػدر الفعػػؿ الػػذي سػػبب الا انػػس لا يشػػترط اف يصػػدر العيػػب مػػف ال

. كالمحػػػامي او الػػػولي او (08)الػػػبط ف الخصػػػـ نفسػػػس بػػػؿ شػػػخص يم ػػػؿ الخصػػػـ او يعمػػػؿ باسػػػمس
الوصػػي او القػػيـ او مم ػػؿ الشػػخص المعنػػوي ، دػػاذا كػػاف الوصػػي او المحػػامي تسػػبب بفعمػػس بشػػكؿ 

نفسس او مف يعمؿ لحساب الخصػـ مباشر او غير مباشر دي العيب الاجرائي د  يستطيب المم ؿ 
. وتطبيقػػػا لػػػذلؾ لضػػػت محكمػػػة (09)او الخصػػػـ نفسػػػس التمسػػػؾ بػػػالبط ف المتولػػػد عػػػف اػػػذا العيػػػب

الػػػػنقض الفرنسػػػػية بانػػػػس لا يجػػػػوز لممسػػػػتأنؼ اف يتمسػػػػؾ بػػػػبط ف صػػػػحيفة الاسػػػػتئناؼ او لمخصػػػػـ 
باسػػـ التمسػػؾ بػػبط ف اعػػ ف ورلػػة التكميػػؼ بالحضػػور مػػاداـ لػػد صػػدر العمػػؿ مػػف شػػخص يعمػػؿ 

 .  (32)الخصـ
مػػف كػػؿ ذلػػؾ نستشػػؼ بانػػس اذا صػػدر مػػف الخصػػـ مخالفػػة اجرائيػػة لػػـ تصػػؿ الػػى مسػػتوى العيػػب 
الاجرائي او لـ يعتبراا القانوف عيبا مبرر لإلامة الجػزاء او صػدر عيبػا ولكنػس تصػح  بػاي طريقػة 

او وجود عيػب كانت ، د  يجعؿ لهذق القاعدة مكانا لمتطبيؽ ، لعدـ تحقؽ الشرط الاوؿ لتطبيقها 
 اجرائي صادر مف الخصـ نفسس او مف يم مس . 

 الفرع الثاني
 مساهمة الخصم في الفيب الاجرائي محل البطلان

مف حيث الاصؿ مجرد وجود العيب الاجرائي يبرر لمخصـ التمسػؾ بػالبط ف ولكػف تحقػؽ ع لػة 
ف لمسػاامة الخصػـ سببية بيف الخصـ والعيب الاجرائي يمنب تحقؽ مفترضات اعماؿ جزاء الػبط 

دػػػي العيػػػب الاجرائػػػي محػػػؿ الػػػبط ف . والمعيػػػار الػػػذي يسترشػػػد بػػػس القاضػػػي لمكشػػػؼ عػػػف الع لػػػة 
السببية او معيار موضوعي ينظر لمجػرد تحقػؽ الع لػة السػبية دوف النظػر الػى جوانػب شخصػية 
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يػر متعمػد ، ديمف تسبب بالعيب وديما اذا كاف حسف النية اـ سيت النية وديما اذا كاف متعمد او غ
تتوادر ديس ع لة السببية مجرد كوف الخصـ اومػف يعمػؿ باسػمس او مػف يم مػس سػااـ بتيقػاع العيػب 

 .  (36)الاجرائي
ويسااـ الخصـ دي العيب الاجرائي حينما يصدر العيب مف الخصـ نفسس او مف لبؿ مف يم مػس   

عمػػى مػػا لدمػػس مػػف معمومػػات ، ويتسػػبب بفعمػػس ديػػس ، امػػا خنػػس لػػاـ بػػالإجراء او اتخػػذ الاجػػراء بنػػاء 
وذلؾ عندما لا يكشؼ المطموب تبميلاس عف صفتس الحقيقة او يعطي معمومػات ملاموطػة عػف محػؿ 

. ومف ام مة ذلؾ كاف يردػب (30)الامتس او يلاير محؿ الامتس دوف اف يخبر الجهات المختصة بذلؾ 
ر المػػدعى عميػػس الخصػػـ دعػػوى ويػػذكر مػػوطف خاطئػػاً يتبمػػ  المػػدعى عميػػس عمػػى اساسػػس ، او يػػذك

موطناً مختاراً خاطئاً او وامياً يتبم  ديس ، او لا يصرح  بصفتس كوف عسكري ،  او يباشر الخبيػر 
خبرتس دي غيابػس نتيجػة تلاييػرق دػي محػؿ الامتػس الػذي غيػرق ولػـ يخطػر المحكمػة بهػذا التلاييػر منعػا 

، دفػي  (33)الاستماع اليس لتبميلاس دي العنواف الجديد ، او يطالب الخصـ بتبطاؿ شهادة شااد طمب
الحػػػػالات السػػػػابقة لا يسػػػػتطيب الخصػػػػـ التمسػػػػؾ بػػػػبط ف الاجػػػػراء خنػػػػس تسػػػػبب بفعمػػػػس دػػػػي العيػػػػب 

 الاجرائي بشكؿ مباشر . 
عمومػػػػا تفسػػػػيرا مرنػػػػا لمفهػػػػوـ المسػػػػاامة مػػػػف لبػػػػؿ الخصػػػػـ دػػػػي التسػػػػبب بالعيػػػػب ( 34)ويتبنػػػػى الفقػػػػس

ؿ مػف حػالات الػبط ف تماشػيا وتطابقػا مػب الاجرائي، مما يجعػؿ اػذق القاعػدة مػف القواعػد التػي تقمػ
سياسػػية التقميػػؿ وحصػػر حػػالات الػػبط ف الاجرائػػي التػػي تنتهجهػػا التشػػريعات بأوسػػب نطػػاؽ ، مػػف 
اجػػػؿ تحقيػػػؽ سػػػرعة الفصػػػؿ دػػػي الػػػدعاوى ولحمايػػػة الحقػػػوؽ الموضػػػوعية . وتظهػػػر م مػػػ  اػػػذق 

  -المرونة مف جوانب عدة اامها:
لا يعمؽ تطبيؽ لاعدة التمسؾ بالبط ف الى دعؿ الخصـ نفسس وانما يشمؿ دعؿ غيرق مػف يم مػس .6

 او مف ينوب عنس لد اشرنا الى ذلؾ دي الشرط الاوؿ . 
لا يشترط اف يكوف الخصـ بنفسس مصػدر لمعيػب الاجرائػي دػي الاجػراء الػذي يقػوـ بػس او يسػتند .0

، دقػد تصػدر المسػاامة مػف الخصػـ نفسػس  بطريػؽ  الى ما يقدمس مف معمومات عمى النحو السابؽ
غير مباشر عندما يتخذ الاجراء دي مواجهتس ويتسػبب بفعمػس دػي العيػب الاجرائػي ، كمػا لػو ردعػت 

، دػػ  يحػػؽ (35)الػػدعوى او اتخػػذت الاجػػراءات او الػػددوع دػػي مواجهػػة الخصػػـ ودقػػا لاسػػمس الظػػاار
صػاحب المركػز القػانوني دػي المعػام ت التػي لمخصـ الددب ببط ف الاجراء استنادا الى انػس لػيس 

تمت مب خصمس بػؿ شػخص اخػر غيػرق يختفػي وراءق لاعتبػارات معينػة او باعتبػار اف اسػمس الػذي 
اتخذت الاجراءات دػي مواجهتػس لػيس اسػمس الصػحي  وذلػؾ خنػس اػو الػذي اسػهـ دػي اظهػار نفسػس 

 . (36)بهذا الاسـ الذي جعؿ اللاير يعتقد دي لانونية مركزق
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، ديكػوف لمخصػـ اف يبمػ  (37)والحاؿ ينطبػؽ كػذلؾ عمػى الاجػراءات التػي تػتـ دػي المػوطف الظػاار 
خصػػػػمس دػػػػي موطنػػػػس الظػػػػاار ، ويكػػػػوف اػػػػذا الاعػػػػ ف صػػػػحيحا ، كمػػػػا يمكػػػػف اف تردػػػػب الػػػػدعاوي 
الشخصػية عمػى اػػذا الخصػـ امػاـ المحكمػػة التػي يقػػب بػدائرتها موطنػس الظػػاار ، ولا يكػوف لمخصػػـ 

لاجراءات خنس او الذي اوجد مظهرا كػاف مػف شػأنس اف اولػب اللايػر حسػف النيػة اف يحتذ ببط ف ا
، دػ  (39). وينطبؽ كؿ مػا ذكػر كػذلؾ عمػى لصػفة الظػاارة التػي يظهػر ديهػا الشػخص (38)دي ذلؾ

يكػػػػوف لصػػػػاحب الصػػػػفة الحقيقػػػػي ولا لصػػػػاحب الصػػػػفة الظػػػػاارة الػػػػددب بػػػػبط ف اػػػػذق الاجػػػػراءات 
 فة دي توجيهها اليس . لاتخاذاا دي مواجهة شخص ليس ذو ص

دفػػػي كػػػؿ اػػػذق الصػػػور لا يسػػػتطيب الخصػػػـ اف يتمسػػػؾ بػػػبط ف الاجػػػراءات اسػػػتناداً الػػػى انػػػس لػػػيس 
صاحب المركز القانوني دي الاجراءات التي تمت دي مواجهتس ، خنػس سػااـ بنفسػس وتسػبب بتوليػد 

لػػد اعتقػػاد لػػدى اعتقػػاد لػػدى اللايػػر بصػػحة الظهػػور بهػػذا الاسػػـ او الصػػفة او بهػػذا المػػوطف ممػػا و 
 اللاير بقانونية مركزق او بانس يعمؿ لحسابس لا لحساب اللاير  .

بمجرد ولوع الوالعة التي تىكد نسبة البط ف الػى الخصػـ او مػف يعمػؿ باسػمس تكػؼِ بحػد ذاتهػا .3
لتحقؽ مفترض لاعػدة )لا يجػوز التمسػؾ بػالبط ف ممػف تسػبب ديػس( ولػو عػف اامػاؿ او خطػا مػف 

قصػػير الخصػػـ او اامالػػس دػػي عمػػؿ التحريػػات الجديػػة وال زمػػة ل اتػػداء الػػى لبمػػس ، دمػػ   مجػػرد ت
محؿ الامة الشخص المراد اع نس  او تقصيرق بػتب غ المحكمػة الػى ارتحالػس الػى مكػاف اخػر عمػى 

 .  (42)سبيؿ الم اؿ تكفي لتحقؽ مفترض القاعدة
ف إجراءات الولؼ ، دميس مف المنطقي الخصـ اف يطالب الخصـ بولؼ الدعوى  ـ يتمسؾ ببط 

وكذلؾ ليس مف المقبوؿ اف يطالب الخصـ باختصػاـ اللايػر  ػـ يبػادر الػى الػددب بػبط ف اجػراءات 
اختصامس ، وكذلؾ الخصـ الذي يتسبب دي المماطمة دي الحضور وتستلارؽ عممية اع نس دتػرات 
ف طويمػػػة دوف تقصػػػير مػػػف الخصػػػـ الاخػػػر ، دانػػػس مػػػف غيػػػر المنطقػػػي اف يحضػػػر ويتمسػػػؾ بػػػبط 

 .  (46)عممية التبمي 
ولضت تطبيقػا لػذلؾ محكمػة التمييػز الاتحاديػة )بػاف القػرار المميػز صػحي  وموادػؽ لمقػانوف ، لاف 
المدعى عميس لـ يخبر الجهات المختصة )المجمس البمدي او مختار منطقتس ( بارتحالػس مػف مكػاف 

المحكمػػة اجػػرت التبميػػ  سػػكنس المعتمػػد الػػدائـ الػػى سػػكنس الجديػػد دػػي لضػػاء الناصػػرية ، وحيػػث اف 
( مػػػف لػػػانوف المرادعػػػات لػػػذا يكػػػوف لػػػرار المميػػػز صػػػحيحا ولػػػرر تصػػػديقس ورد 06/6ودػػػؽ المػػػادة )
 . (40)الطعف ... ( 
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واتجهت بعػض ايراء الػى ابعػد مػف ذلػؾ دػي تفسػيراا المػرف لهػذق القاعػدة ، دقضػت بانػس لا يجػوز 
ا دػي العيػب الا انػػس لػـ يهػتـ ولػػـ التمسػؾ بػبط ف عمػؿ اجرائػػي مػف الخصػـ الػػذي واف لػـ يكػف سػػبب

 يبذؿ الجهد الكادي لتصحي  العمؿ الاجرائي وكاف دي ظرؼ يسم  لس بذلؾ. 
. وعمػػى اسػػاس ذلػػؾ دمػػف بػػاب اولػػى اذا (43)لا يشػػترط ولػػوع غػػش او سػػوء نيػػة مػػف لبػػؿ الخصػػـ.4

ولب غػش مػف الخصػـ ، ديكػوف العيػب لػد بمػ  مػداق ، ولا يحػؽ لمخصػـ بػاي حػاؿ مػف الاحػواؿ اف 
يستفيد منس . واللاػش باعتبػارق سػموؾ غيػر مشػروع يتػودر حػدق الادنػى ديمػا يكػوف لػدى الخصػـ مػف 

ب عممػس بػس ، ويتػوادر دػي سوء نية بسكوتس عف او كتمانس خمر معػيف مػى ر عنػد الخصػـ الاخػر مػ
حػػدق الاعمػػى دػػي تعمػػد الخصػػـ باسػػتعماؿ وسػػائؿ احتياليػػة غيػػر مشػػروعس بقصػػد تضػػميؿ خصػػمس 

. دكػػؿ عمػػؿ يكػػوف اساسػػس سػػوء النيػػة لا يكسػػب حقػػا ولا يجػػب اف يسػػتفيد منػػس صػػاحبس ، دكػػؿ (44)
اـ عمؿ يىسس عمى غش يجب نقضس دوف الحاجة الى تصري  القانوف بذلؾ . دالك ير مػف الاحكػ

، ولػذلؾ (45)القضائية تىكد عمى اف غػش الخصػـ سػببا لإلػزاـ المحكمػة بتبطػاؿ التبميلاػات القضػائية
دمػػف بػػاب اولػػى اف الخصػػـ بلاشػػس لا يسػػم  لػػس اف ينتفػػب منػػس بحيػػث يمكنػػس اف يتمسػػؾ بػػالبط ف . 
د  يحؽ لمف اخفى صفتس كضابط او كعسكري اف يتمسػؾ بػبط ف تبملاػس لتمامػس دػي موطنػس بػدؿ 

اف عممس ، ولد اكدت محكمة التمييز الاتحادية اذا المبدأ دػي لػرار لهػا ، دقػد لضػت بػاف ) مف مك
اذا تبمػػ  المػػػدعى عميػػػس بالػػػذات ولػػػـ يػػػذكر انػػػس جنػػػدي ، يتعػػػيف تبميلاػػػس وزارة الػػػدداع ودقػػػا لمتبميلاػػػات 

 . (46)العسكرية ، د  يسمب ددعس بعدـ صحة التبمي  اماـ محكمة التمييز ( 
دعػػؿ الخصػػـ او مػػف يم مػػس اػػو الشػػرط الػػرئيس او السػػبب الوحيػػد او المباشػػر  لا يمػػزـ اف يكػػوف .5

، انما يكفي اف يكػوف سػبب مػف بػيف الاسػباب المىديػة الػى ولػوع العيػب (47)لتحقؽ العيب الاجرائي
الاجرائػػػػي ، اي مجػػػػرد وجػػػػود صػػػػمة بػػػػيف دعػػػػؿ الخصػػػػـ والعيػػػػب الاجرائػػػػي تكفػػػػي لتحقػػػػؽ مفتػػػػرض 

الػػنقض المصػػرية ) لا يشػػترط لإعمػػاؿ اػػذق القاعػػدة اف يكػػوف  . ولػػد اكػػدت ذلػػؾ محكمػػة(48)القاعػػدة
دعؿ الخصـ او السػبب الرئيسػي او الوحيػد او السػبب العػادي لوجػود العيػب دػي الاجػراء ، كمػا لا 
يشػػػترط اف يكػػػوف اػػػو السػػػبب المباشػػػر ، وطالمػػػا اف الطاعنػػػة لػػػد خالفػػػت القػػػانوف بعػػػدـ اخطاراػػػا 

دتػػػرة تولػػػؼ المرادعػػػة ، ممػػػا ادى الػػػى تعػػػذر ليامػػػس  المطعػػػوف ضػػػدق الاوؿ بتلاييػػػر موطنهػػػا ا نػػػاء
بتع نها بتعجيؿ الاستئناؼ مف الايقاؼ ..... ، د  يكوف لا اف تتمسؾ باعتبار المطعوف ضداا 
تاركا لاسػتئنادس ، اذ لا يجػوز اف تفيػد مػف خطئهػا الػذي تسػببت ديػس ديمػا شػاب اجػرء التعجيػؿ مػف 

 .   (49)عيب (

جػػود صػػمة بػػيف الخصػػـ والعيػػب وعػػدـ اشػػتراط اللاػػش او التسػػبب وعمػػى اسػػاس ذلػػؾ ، دػػاف مجػػرد و 
بشػػكؿ مباشػػر دػػي العيػػب الاجرائػػي يجعػػؿ مػػف تفسػػير لاعػػدة عػػدـ جػػواز التمسػػؾ بػػالبط ف ممػػف 
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تسبب ديس تفسيرا مرنا ، يتماشى ذلؾ تمامػا مػب سياسػة المشػرع الراميػة الػى تقميػؿ الجػزاء الاجرائػي 
فسير المرف واضحا مف جانب ربط سػموؾ الخصػـ ولػو بقػدر والحد منس ، واذا الاتجاق دي تبنى الت

 .  (52)محدود بطريؽ مباشر او غير مباشر مب العيب الاجرائي
توض  مما سبؽ اف وجود العيب الاجرائي ومسػاامة الخصػـ بػاي شػكؿ مػف الاشػكاؿ سػبب كػاؼ 

 لمنب تمسكس بالبط ف الاجرائي . 
 - ولًا: النتائج:

المصػمحة القانونيػة وانتفػاء أي مسػاامة مػف جانػب الخصػـ دػي  يشترط لمتمسؾ بػالبط ف تػوادر-6
لا انتفى الحؽ دي إ ارة اذا الجزاء.  حدوث العيب الإجرائي، وا 

تهدؼ القاعدة إلى منب التنالض دي المراكز القانونية، إذ لا يُتصوور أف يكوف الخصـ مصػدراً  -0
 لمعيب  ـ يطالب بالجزاء المترتب عميس.

د مف حػالات الػبط ف الإجرائػي، بمػا يحقػؽ اسػتقرار الإجػراءات القضػائية تسهـ القاعدة دي الح-3
 ويحادظ عمى   اراا متى كاف العيب راجعاً إلى مف تقرر الإجراء لمصمحتس.

يتأكػػد أف لهػػذق القاعػػدة جػػذوراً راسػػخة دػػي الفقػػس المقػػارف والفقػػس الإسػػ مي، ولػػد كرّسػػها القضػػاء -4
 مباشر بشأنها.حتى دي النظـ التي خ  تشريعها مف نص 

يتبػػيّف أف الاتجااػػات الفقهيػػة التػػي حاولػػت ردّ أسػػاس القاعػػدة إلػػى دكػػرة اللاػػش أو سػػوء النيػػة لا -5
تسػػتوعب جميػػب صػػور التسػػبب بالعيػػب الإجرائػػي، إذ تقصػػر تفسػػيراا عمػػى الحػػالات العمديػػة، دػػي 

 حيف أف القاعدة تمتد لتشمؿ صور الإاماؿ والتقصير دوف اشتراط  بوت اللاش.
اخسػػاس اخلػػوـ لمقاعػػدة يتم ػػؿ دػػي كونهػػا تطبيقػػاً عمميػػاً لقواعػػد الجػػزاء الإجرائػػي، ولا  يتضػػ  أف-6

سػػيما مػػا يتعمػػؽ بشػػرط الصػػفة دػػي التمسػػؾ بػػالجزاء، سػػواء بالنسػػبة لمػػف يتمسػػؾ بػػس أو لمػػف يحػػتذ 
 عميس.

يتأكػػد أف القاعػػدة محػػؿ البحػػث تجػػد سػػنداا أيضػػاً دػػي مبػػدأ حسػػف النيػػة دػػي الخصػػومة، إذ إف -7
ف التسبب بالعيب والتمسؾ ببط نس يشكؿ سموكاً متنالضاً لا يقرق القػانوف ولا تنسػجـ معػس الجمب بي

 القيـ الإجرائية الحدي ة.

 -ثانياً: التوصيات:
نوصػػي المشػػرع العرالػػي عمػػى الػػنص صػػراحة عمػػى لاعػػدة عػػدـ جػػواز التمسػػؾ بػػالبط ف ممػػف -6

 القضائي وتعزيزاً للأمف القانوني.تسبب ديس ضمف لانوف المرادعات المدنية، توحيداً ل جتهاد 
تعزيػػز الدراسػػات الفقهيػػة المقارنػػة دػػي اػػذا المجػػاؿ ل سػػتفادة مػػف التجػػارب التشػػريعية اخخػػرى -0

 وتطوير التنظيـ الإجرائيبالشكؿ الذي يحد مف التعسؼ دي استعماؿ جزاء البط ف.
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العرالػػي، تبُػػيّف صػػور  يُقتػػرح أف يُصػػار إلػػى بنػػاء نظريػػة متكاممػػة لمجػػزاء الإجرائػػي دػػي القػػانوف-3
الجزاءات المختمفة وأسسها، ومف بينها جزاء الإبقػاء عمػى الإجػراء صػحيحاً رغػـ تعييبػس عنػد تحقػؽ 

 التسبب بالعيب.
 -الهوامش:

                                                 
 –منشػورات زيػف الحقوليػة ، 6دراسة مقارنة، ط –.عطا عبد الحكيـ احمد، البط ف دي لانوف المرادعات المدنية  6

 642، ص0267لبناف،  –بيروت 
بػدوف 6959. د. احمد دتحي سرور ، نظرية البط ف دي لانوف الإجراءات الجنائيػة، مكتبػة النهضػة المصػرية،  0

 .  352، ص6959طبعة، 
ر، ، دار الجامعػػػػػة الجديػػػػػدة لمنشػػػػػ6. د. ايمػػػػػف احمػػػػػد رمضػػػػػاف ، الجػػػػػزاء الإجرائػػػػػي دػػػػػي لػػػػػانوف المرادعػػػػػات، ط 3

 .  434،ص0225
مصػػر،  –الاسػػكندرية  –، دار الجامعػػة الجديػػدة 6د. احمػػد انػػدي ، التمسػػؾ بػػالبط ف دػػي لػػانوف المرادعػػات، ط 4

 . 69.، ص0225
 –. د. عمػػػي ابػػػو عطيػػػة ايكػػػؿ ، دكػػػرة الاعفػػػاء مػػػف الجػػػزاء الإجرائػػػي رغػػػـ بقػػػاء العيػػػب، دار الجامعػػػة الجديػػػدة  5

 .  664. ص0267مصر،  –الاسكندرية 
 .  66.د. احمد اندي ، مصدر سابؽ ، ص 6
( مػػف  622. ولػػـ يػػنص المشػػرع العرالػػي والمصػػري بشػػكؿ صػػري  لهػػذق القاعػػدة ، رغػػـ مػػف وروداػػا دػػي المػػادة ) 7

 مجمة الاحكاـ العدلية . 
كاف مشػروع القػانوف يتضػمف نػص مشػابها لمػنص الحػالي اذ نػص  6944. ودي لانوف المرادعات المصري لعاـ  8

يجوز لاحد اف يتمسؾ ببط ف اجػراء مػف اجػراءات المرادعػات نجػـ عػف دعمػس او دعػؿ وكيمػس ( ولكػف اػذا عمى )ولا 
الػػنص لػػـ يظهػػر دػػي القػػانوف ، واػػذا مػػا يىكػػد تطػػابؽ اػػذق القاعػػدة مػػب القواعػػد العامػػة لمتمسػػؾ بػػالبط ف . وحػػذؼ 

بهػا ولػـ ينػازع احػد ديهػا . انظػر  النص ايضا مف مشروع لانوف الاجراءات الجنائية خنس ينطوي عمػى مبػادى مسػمـ
. وتنص بعض القوانيف عمى اػذا المبػدأ بػنفس المفػظ الػذي جػاء  352د. احمد دتحي سرور ، مصدر سابؽ ، ص

( مػػػف  02( مػػػف لػػػانوف اصػػػوؿ المحاكمػػػات المدنيػػػة الاردنػػػي . والمػػػادة )05بػػػس القػػػانوف المصػػػري ومنهػػػا . المػػػادة )
ض القػػوانيف لهػػذق القاعػػدة ، كقػػانوف اصػػوؿ المحاكمػػات المدنيػػة السػػوري لػػانوف المرادعػػات الكػػويتي ، ولػػـ تشػػر بعػػ

 والمبناني ومجمة المرادعات المدنية والتجارية التونسي . 
9

                        .  Daniel  Tomasin, Remarques sur la nullité des actes de procédure, 

Mélanges  Hébraud, 1981,p. 15 . SOLUS, H. et PERROT, R., Droit judiciaire privé, 

Paris, Sirey,.  3 tomes, 1961. P.388 n 419. . 
  .   02. د. احمد اندي ، مصدر سابؽ ، ص 62
 . 352. انظر دي تأييد اذا الراي ، د. احمد دتحي سرور ، مصدر سابؽ ، ص 66
حي والي، د. احمػد مػاار زعمػوؿ ، نظريػة الػبط ف دػي لػانوف المرادعػات، . انظر لهذا الراي والرد عميس . د. دت 60
 . 606. وكذلؾ د. عمي ابو عطية ايكؿ ، مصدر سابؽ ، ص563، ص 6997، بدوف مكاف طبب، 0ط
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. د. عمػػي  433. د. ايمػػف احمػػد رمضػاف ، مصػػدر سػػابؽ ، ص 563. د. دتحػي والػػي ، مصػػدر سػابؽ ، ص 63

 .  606ص ابو عطية ايكؿ ، مصدر سابؽ ،
مصػر،  –الاسػكندرية  –، دار الجامعة الجديػدة 6. د. اخنصاري حسف النيداني، القاضي والجزاء الإجرائي، ط 64

. ابػػػػراايـ المنجػػػػي ، دعػػػػوى الػػػػبط ف اخصػػػػمية دػػػػي حػػػػالات بطػػػػ ف الإجػػػػراء الشػػػػكمي والحكػػػػـ  56.، ص0229
 . 036، ص0263، بدوف مكاف طبب، 6القضائي، ط

 . 037. ابراايـ المنجي ، مصدر سابؽ ،  ص 642احمد ، مصدر سابؽ ، ص. عطا عبد الحكيـ  65
 .66. د. حسف النيداني الانصاري ، مصدر سابؽ ، ص66
 .  646. عطا عبد الحكيـ احمد ، مصدر سابؽ ، ص 67
 ( مف لانوف الا بات العرالي النادذ . 5. المادة ) 68
مصػػػػر،  –الاسػػػػكندرية  –، منشػػػػأة المعػػػارؼ 5دعػػػػات، ط. د. احمػػػد ابػػػػو الودػػػػا، نظريػػػة الػػػػددوع دػػػػي لػػػانوف المرا 69

ومػػػا بعػػػداا . انظػػػر  439. وانظػػػر كػػػذلؾ الػػػدكتور ايمػػػف احمػػػد رمضػػػاف ، مصػػػدر سػػػابؽ ، ص  90، ص6977
 .   660كذلؾ د. عمي ابو عطية ايكؿ ، مصدر سابؽ ،ص

دة ليشمؿ كػؿ صػور انظر حوؿ القرارات القضائية لمحكمة النقض المصرية التي تىكد سرياف نطاؽ اذق القاع. 02
 .  37اامش رلـ  442الاجراء القضائي ، د. ايمف احمد رمضاف ، مصدر سابؽ ، ص

، د. احمد مميجي ، الموسوعة الشاممة دي التعميػؽ عمػى  436. د. ايمف احمد رمضاف ، مصدر سابؽ ، ص  06
 . 550، ص 0268مصر،  –القاارة  –، المركز القومي للإصدارات القانونية 8، ط6لانوف المرادعات، ج

 .  435. د. ايمف احمد رمضاف ، مصدر سابؽ ، ص  00
 .   550مشار اليس عند د. احمد مميجي ، مصدر سابؽ ، ص 6986/ 6/60ؽ دي  44س  932طعف رلـ  03
 .  356. د. احمد دتحي سرور ، مصدر سابؽ ، ص93. د. احمد ابو الودا ، الددوع ، مصدر سابؽ ، ص 04
دراسػػػػة تحميميػػػػة وعمميػػػػة لقػػػػانوف المرادعػػػػات والفقػػػػس  –مػػػػر ، ، إعػػػػ ف اخوراؽ القضػػػػائية د. نبيػػػػؿ اسػػػػماعيؿ ع.  05

،  024، مصػدر سػابؽ ، ص 6986مصػر،  –الاسػكندرية  –، منشأة المعارؼ 6والقضاء المصري والفرنسي، ط
 .  042، مصدر سابؽ ، ص 6ابراايـ المنجي ، ج

ؽ دػػػي  44لسػػػنة  932وانظػػػر كمػػػؾ الطعػػػف رلػػػـ ،  5/60/6983ؽ دػػػي  49لسػػػنة  099. انظػػػر الطعػػػف رلػػػـ  06
 .  660. مشار اليس عند د. عمي ابو عطية ايكؿ ، مصدر سابؽ ، ص 6/60/6986
 .   646. د. ايمف احمد رمضاف ، مصدر سابؽ ، ص 07
. د. نبيؿ  096د. ابراايـ اميف النفياوي ، مصدر سابؽ ،ص .   559. د. دتحي والي ، مصدر سابؽ ، ص 08

 .  356. د. احمد دتحي سرور ، مصدر سابؽ ، ص024، مصدر سابؽ ، صاسماعيؿ عمر 
 La Rosa : Sistema della nullita nel   .  550، مصػدر سػابؽ ، ص 6. د. احمػد مميجػي ، ج 09

codice di procedura civile italiano.catania . 1901 .p.78-79  مشػار اليػس عنػد د. دتحػي والػي
 . 559،مصدر سابؽ ، ص 

32  Cass .com.9Mai 1950 R.T.D .Civ .1951   مشػار اليػس عنػد د. عمػي ابػو عطيػة ايكػؿ ، مصػدر
 . 3اامش رلـ  606سابؽ ، ص
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.  443. د. ايمػػػػػػف احمػػػػػػد رمضػػػػػػاف ، مصػػػػػػدر سػػػػػػابؽ ، ص 562. د. دتحػػػػػػي والػػػػػػي ، مصػػػػػػدر سػػػػػػابؽ ، ص 36

SOLUS, H. et PERROT. P. 388 . N419.  Morel .op. cit ; 330 N.411.   
 .   438مف احمد رمضاف ، مصدر سابؽ ، ص. د. اي 30

33
 - Cass .15-4-1949 –foro it .Rep .1949 . Prova testimonial n .60 

 .  562مشار اليس عند د. دتحي ولي ، مصدر سابؽ ، ص 
 .  69. د. احمد اندي ، مصدر سابؽ ، ص 550، مصدر سابؽ ، ص 6.  د. احمد مميجي ، ج 34
. الاسػػـ الظػػاار : اػػو الاسػػـ الػػذي يظهػػر بػػس الخصػػـ امػػاـ النػػاس ويتعامػػؿ معهػػـ ويتعػػامموف معػػس بهػػذا الاسػػـ  35

اعتمادا عمى شوااد مادية تولد اعتقاد شائب بمطابقة اذا لاسـ ل سـ الحقيقي لمخصـ ، انظر د. محمد سعيد عبػد 
،  0228مصػػر ،  –الاسػػكندرية  –لجػػامعي الػػرحمف ، نظريػػة الوضػػب الظػػاار دػػي لػػانوف المرادعػػات ، دار الفكػػر ا

 . 626ص
 .  674. د. محمد سعيد عبد الرحمف ، مصدر سابؽ ، ص 36
. المػػوطف الظػػاار ، اػػو المكػػاف الػػي يوجػػد بػػس الشػػخص ويتعامػػؿ مػػب غيػػرق مػػف النػػاس ويتعػػامموف معػػس عمػػى  37

يقي لخصمس مػب انػس لػيس كػذلؾ اساس انس مقيـ بس بحيث يعتقد اللاير حسف النية باف اذا المكاف او الموطف الحق
،  8بالحقيقػػة . د. محمػػد كامػػؿ مرسػػي ، المػػوطف والمحػػؿ ، بحػػث منشػػور دػػي مجمػػة القػػانوف والالتصػػاد ، السػػنة 

 .  45العدد الاوؿ ، ص
، د.  47. د. محمػػد كامػػؿ مرسػػي ، مصػػدر سػػابؽ ، ص 665. د. عمػػي ابػػو عطيػػة ايكػػؿ ، مصػػدر سػػابؽ ،  38

 .  677سابؽ ، صمحمد سعيد عبد الرحمف ، مصدر 
. والصفة الظاارة : اػي الصػفة التػي يظهػر ديهػا الشػخص امػاـ خصػمس وامػاـ غيػرق مػف النػاس ويتعػاموف معػس  39

وبتعامؿ معهـ عمى اساس اذق الصفة مػب انػس دػي الحقيقػة لػيس كػذلؾ، كالتػاجر الظػاار او الػوارث الظػاار  . د. 
 .  669محمد سعيد عبد الرحمف ، مصدر سابؽ ، ص

.  650.  د. احمػد السػيد صػاوي ، مصػدر سػابؽ ، ص 444. د. ايمف احمػد رمضػاف ، مصػدر سػابؽ ، ص 42
 .  096. د. ابراايـ اميف النفياوي ، مصدر سابؽ ، ص 600د. عمي ابو عطية ايكؿ ، مصدر سابؽ ، ص

 .   69. د. احمد اندي ، مصدر سابؽ ، ص 46
، منشػػػور عمػػػى مولػػػب لاعػػػدة التشػػػريعات  69/62/0229، دػػػي  6244لػػػرار محكمػػػة التمييػػػز الاتحاديػػػة رلػػػـ  40

 ( . 46/0، الاحكاـ المرتبطة بالمادة ) http://www.iraqld.iqالعرالية  
. ولد اكدت المذكرة الايضاحية لقانوف المرادعات المصػري ذلػؾ بشػكؿ صػري  بػالقوؿ ) لا يشػترط اف يكػوف لػد  43

صػػػـ غػػػش او خطػػػا بػػػؿ تكفػػػي مجػػػرد الوالعػػػة التػػػي تىكػػػد نسػػػبة الػػػبط ف الػػػى الخصػػػـ او مػػػف يعمػػػؿ صػػػدر مػػػف الخ
 باسمس(.

 62. د. احمػد ابػو الودػػا ، الػددوع ، مصػدر سػػابؽ ، ص 445. د. ايمػف احمػد رمضػاف ، مصػػدر سػابؽ ، ص 44
-66  . 
/ تمميػػؾ  668لمنشػػوررلـ . دقػػد لضػػت محكمػػة اسػػتئناؼ كػػرب ء الاتحاديػػة بصػػفتها التميزيػػة دػػي القػػرار غيػػر ا 45
) ..... حيػػث وجػػػد مػػف الػػػددوع الم ػػارة اف انػػاؾ ع لػػػة زوجيػػة كانػػػت تػػربط الطػػػرديف  02/4/0266دػػي  0266/

المتقاضػػيف وتضػػمنت الػػددوع الم ػػارة اف المميػػز عميػػس كػػاف عمػػى اتصػػاؿ دائػػـ بأطفالػػس الػػذيف اػػـ بحضػػانة والػػدتهـ 

http://www.iraqld.iq/
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 لػػػة كػػػاف عمػػػى المميػػػز عميػػػس بيػػػاف عنػػػواف المميػػػزة الصػػػري  المميػػػزة ، دػػػاف كػػػاف الامػػػر كػػػذلؾ دػػػاف بحكػػػـ اػػػذق الع
وموطنهػػػا بلايػػػة تبميلاهػػػا بالوسػػػائؿ القانونيػػػة ، وحيػػػث انػػػس اعطػػػى عنوانػػػا واميػػػا لهػػػا ممػػػا حػػػدى بالمحكمػػػة تبميلاهػػػا 

 بصحيفتيف ، ديكوف بفعمس اذا لد ارتكب غشا وشاب التبمي  البط ف ....( . 
،  3، منشػػور دػػي النشػػرة القضػػائية،  العػػدد  8/6974/ 67دػػي  632 . لػػرار محكمػػة التمييػػز الاتحاديػػة  رلػػـ 46

 .  667، ص 6974السنة الخامسة ، 
د. نبيػػػؿ اسػػػماعيؿ عمػػػر ، اعػػػ ف الاوراؽ القضػػػائية ، مصػػػدر .  68.د. احمػػػد انػػػدي ، مصػػػدر سػػػابؽ ، ص  47

 . 024سابؽ ، ص
. ولػد اكػػدت ذلػؾ المػػذكرة الايضػاحية لقػػانوف المرادعػات المصػػري ) ... ومػف ناحيػػة اخػرى لا يقصػػد بعبػارة مػػف  48

تسبب اف يكوف دعؿ الخصـ او السبب الرئيسي او السبب الوحيد او السبب العادي لوجود العيب دي الاجراء كمػا 
 لا يشترط اف يكوف السبب المباشر ( . 

بالإضػػادة الػػى المعنػػى المتقػػدـ المنصػػوص عميػػس ، اف نطػػاؽ اػػذا القاعػػدة لا يقتصػػر . ونسػػتنتذ مػػف اػػذا الحكػػـ  49
عمى البط ف كما ذكرنا سابقا بؿ عمى صور الجزاء الاخرى كما دػي الحكػـ الػذي طبقػس دػي جػزاء تػرؾ الاسػتئناؼ 

ؽ ، ، مشار اليس عنػد د. ايمػف احمػد رمضػاف ، مصػدر سػاب 5/60/6983ؽ دي  49السنة  6099، الطعف رلـ 
 ( . 6اامش رلـ ) 442ص
 .  604. د. عمي ابو عطية ايكؿ ، مصدر سابؽ ، ص 52

  قائمة المصادر:
، بػػدوف 6ابػػراايـ المنجػػي ، دعػػوى الػػبط ف اخصػػمية دػػي حػػالات بطػػ ف الإجػػراء الشػػكمي والحكػػـ القضػػائي، ط-1

 .0263مكاف طبب، 
 .  6977مصر،  –الاسكندرية  –، منشأة المعارؼ 5د. احمد ابو الودا، نظرية الددوع دي لانوف المرادعات، ط-2
بػدوف 6959د. احمد دتحي سػرور ، نظريػة الػبط ف دػي لػانوف الإجػراءات الجنائيػة، مكتبػة النهضػة المصػرية، -3

 .  6959طبعة، 
 .6997، بدوف مكاف طبب، 0ت، طد. احمد ماار زعموؿ ، نظرية البط ف دي لانوف المرادعا-4
، المركػز القػومي للإصػدارات 8، ط6د. احمد مميجي ، الموسوعة الشاممة دي التعميؽ عمى لانوف المرادعػات، ج-5

 .0268مصر،  –القاارة  –القانونية 
مصػػر،  –الاسػػكندرية  –، دار الجامعػػة الجديػػدة 6د.احمػػد انػػدي ، التمسػػؾ بػػالبط ف دػػي لػػانوف المرادعػػات، ط-6

0225. 
 .0225، دار الجامعة الجديدة لمنشر، 6د.ايمف احمد رمضاف ، الجزاء الإجرائي دي لانوف المرادعات، ط-7
مصػػر،  –الاسػػكندرية  –، دار الجامعػػة الجديػػدة 6د. اخنصػػاري حسػػف النيػػداني، القاضػػي والجػػزاء الإجرائػػي، ط-8

0229. 
 –، منشػورات زيػف الحقوليػة 6اسػة مقارنػة، طدر  –عطا عبد الحكيـ احمد، البط ف دي لانوف المرادعات المدنية -9

 .0267لبناف،  –بيروت 
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 –د. عمػػػي ابػػػو عطيػػػة ايكػػػؿ ، دكػػػرة الاعفػػػاء مػػػف الجػػػزاء الإجرائػػػي رغػػػـ بقػػػاء العيػػػب، دار الجامعػػػة الجديػػػدة -11
د. محمػػػػد كامػػػػؿ مرسػػػػي ، المػػػػوطف والمحػػػػؿ ، بحػػػػث منشػػػػور دػػػػي مجمػػػػة القػػػػانوف  0267مصػػػػر،  –الاسػػػػكندرية 

 ، العدد الاوؿ .  8والالتصاد ، السنة 
دراسػػػة تحميميػػػة وعمميػػػة لقػػػانوف المرادعػػػات والفقػػػس  –د. نبيػػػؿ اسػػػماعيؿ عمػػػر ، ، إعػػػ ف اخوراؽ القضػػػائية . -11

 .6986مصر،  –الاسكندرية  –، منشأة المعارؼ 6والقضاء المصري والفرنسي، ط
 -القوانين:

 لمعدؿ. 6969لسنة  83لانوف المرادعات المدنية العرالي رلـ -6
 .6979لسنة  627الا بات العرالي رلـ  لانوف-0
 .6963لسنة  63لانوف المرادعات المدنية والتجارية المصري رلـ -3
 المعدؿ.6975بتاريخ ديسمبر  6603 -75لانوف الاجراءات المدنية الفرنسي الصادر بالمرسوـ رلـ -4

 القرارات القضائية: 
، منشػػػور عمػػػى مولػػػب لاعػػػدة التشػػػريعات  69/62/0229، دػػػي  6244لػػػرار محكمػػػة التمييػػػز الاتحاديػػػة رلػػػـ -6

 ( . 46/0، الاحكاـ المرتبطة بالمادة ) http://www.iraqld.iqالعرالية  
، السػنة  3لنشرة القضائية،  العدد ، منشور دي ا 8/6974/ 67دي  632لرار محكمة التمييز الاتحادية  رلـ -2

   .6974الخامسة ، 
 0266/ تمميػؾ / 668لرار محكمة استئناؼ كػرب ء الاتحاديػة بصػفتها التميزيػة دػي القػرار غيػر المنشػور رلػـ -3

 .02/4/0266دي 
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