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Abstract 

This study examines the extent to which Toshihiko Izutsu’s 

semantic approach is capable of capturing the intentionality of the 

Quranic discourse and uncovering the Speaker’s communicative intent. 

The scholarly significance and necessity of this inquiry lie in testing the 

adequacy of synchronic structural analysis when applied to sacred 

scripture, determining whether relying solely on internal linguistic 

relations can truly grasp the pragmatic purposes of revelation without 

engaging living communicative contexts. Adopting a descriptive-
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analytical methodology, the research critically evaluates Izutsu’s 

semantic fields and conceptual networks in light of Qur’anic textual 

evidence and occasions of revelation. The findings reveal that while 

Izutsu’s project exhibits remarkable descriptive efficacy in mapping the 

Qur’anic worldview through relational semantics, its structural 

confinement prevents it from capturing dynamic intentionality and the 

variation among addressees. Furthermore, confining meaning to a 

synchronic network obscures the historical progression between the 

Meccan and Medinan phases, underscoring the necessity of an integrative 

paradigm that bridges the rigor of internal semantic analysis with the 

depth of contextual and hermeneutical evidence to achieve a 

comprehensive understanding of textual intentionality. 

This study employs a critical-analytical methodology as a 

framework for examining the semantic premises and procedural 

limitations of Toshihiko Izutsu’s approach to the Quranic text. The 

primary corpus for this research consists of the core semantic works upon 

which Izutsu built his Quranic project—specifically his two seminal 

books, *God and Man in the Quran* (2008) and *Ethico-Religious 

Concepts in the Quran* (2002)—alongside an inductive review of the 

network of concepts and semantic fields through which he articulated his 

synchronic vision. 

 الممخص
تتنػاوؿ ذػػذ  الدراسػػة فحػػص مػػدم قػػدرة المػنه  الػػدلالي عنػػد المستشػػرؽ اليابػػاني توشػػيهيكو 
إيزوتسػػو عمػػت اسػػتيعاب قصػػدية الرطػػاب القرآنػػي والكشػػؼ عػػف مػػراد المػػتكمـ. وتتجمػػت أذميػػة ذػػذا 

وي التزامني في مقاربة النص الديني، البحث و رورته العممية في كونه يرتبر كفاية التحميؿ البني
لبياف ما إذا كاف الاكتفاء بالعلاقات المغوية الدارمية قادرا عمت بمػوغ غايػات التنزيػؿ التداوليػة دوف 
اسػػػتدعاء سػػػياقات التراطػػػب الحػػػي. اعتمػػػدت الدراسػػػة المػػػنه  الوصػػػفي التحميمػػػي لمسػػػاءلة أدوات 

نقػػديا فػػي  ػػوء شػػواذد الػػنص القرآنػػي ومقامػػات  الحقػػوؿ الدلاليػػة والشػػبكات المفهوميػػة ومحاكمتهػػا
تنزيمػػه. أظهػػرت النتػػائ  أف مشػػروع إيزوتسػػو يمتمػػؾ فاعميػػة وصػػفية عاليػػة فػػي رسػػـ رارطػػة الرؤيػػة 
القرآنيػػة لمعػػالـ عبػػر تفكيػػؾ الدلالػػة العلاقيػػة لنلفػػاظ، غيػػر أف انغلاقػػه دارػػؿ البنيػػة المسػػانية يحػػوؿ 

. كمػػا أثبتػػت الدراسػػة أف حصػػر المعنػػت فػػي شػػبكة دوف إدراؾ حركيػػة القصػػد وتفػػاوت المرػػاطبيف
متزامنػة يغفػػؿ بعػػد التػػدرج التػاريري بػػيف المكػػي والمػػدني، ممػػا يسػتوجب بنػػاء نمػػوذج تكػػاممي يػػزاوج 
بيف صرامة التحميؿ الدلالي الدارمي وأصػالة القػرائف التفسػيرية والسػياقية لفهػـ قصػدية الػنص فهمػا 

 شاملا.
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يمػػػي النقػػػدي بوصػػػفه إطػػػارا ناظمػػػا لفحػػػص منطمقػػػات توشػػػيهيكو تعتمػػػد ذػػػذ  الدراسػػػة المػػػنه  التحم
إيزوتسو الدلالية وحدودذا الإجرائية في مقاربة النص القرآني. ويتحػدد مجتمػا البحػث النصػي فػي 
المدونة الدلالية المركزية التي أسس فيها إيزوتسو مشروعه القرآني، والمتمثمة في كتابيػه الرائػديف: 

دلالات الرؤية الكونية القرآنيػة  ، والمفػاذيـ الارلاقيػة والدينيػة فػي القػرآف    الله والإنساف في القرآف:
 إلت جانب مراجعة استقرائية لشبكة المفاذيـ والحقوؿ الدلالية التي صاغ عبرذا رؤيته التزامنية.

 . المقدمة1
 . بيان مشكمة البحث1-1

لإسػلامي وغيػر الإسػلامي عمػت يعد فهػـ الػنص القرآنػي مػف أعقػد الإشػكاليات التػي شػغمت العقػؿ ا
حد سواء، إذ يتقاطا فيها البعد المغػوي والبعػد الػديني والبعػد الفمسػفي فػي منظومػة يصػعب الفصػؿ 
بيف مكوناتها. وقد شهد القرف العشروف انفتاحا غير مسبوؽ عمػت أدوات الالسػنية البنيويػة وفمسػفة 

الباحػث اليابػاني توشػيهيكو إيزوتسػو  المغة في تناوؿ النص القرآني، كاف مف أبرز تجمياته مشػروع
(Toshihiko Izutsu, 1914-1993 الػػذي اترػػذ مػػف المنػػاذ  السػػيمانتيكية الحديثػػة سػػبيلا )

 ( المت منة في الرطاب القرآني.Weltanschauungلاستكشاؼ الرؤية الكونية )
راصػة غير أف مػا يمفػت الانتبػا  فػي ذػذا المشػروع ذػو أنػه يفتػرض، فػي صػميمه، علاقػة قصػدية 

بػػيف الالفػػاظ القرآنيػػة ومػػا تحممػػه مػػف معػػاف ودلالات، وبػػيف الػػوعي الجمعػػي لممجتمػػا العربػػي فػػي 
العصر القرآني الػذي شػكّؿ الرمفيػة الدلاليػة لمػنص. وذػذا البعػد القصػدي، بمعنػا  الفمسػفي المسػتمد 

(، ومػا تطػور عنػه فػي فمسػفة Edmund Husserlمػف التػراث الظػاذراتي لػدم إدمونػد ذوسػيرؿ )
(، لـ يستكشؼ بالقدر الكافي فػي الدراسػات المعنيػة بمػنه  John Searleالمغة عند جوف سِرؿ )

 إيزوتسو.
تسعت ذػذ  الدراسػة إلػت مػؿء ذػذ  الثغػرة، مػف رػلاؿ اسػتجلاء الاسػس الفمسػفية والمنهجيػة لمفهػوـ 

ـ فػي القصدية، ثـ قراءة مشروع إيزوتسو في  وء ذذ  الاسس، والكشؼ عف إمكانات ذذا المفهو 
تعميؽ فهمنا لمنص القرآني وحدود  في الوقت ذاته. وتتمحور إشكالية البحث حوؿ سؤاؿ محوري: 
إلت أي مدم يستوعب منه  إيزوتسو الدلالي أبعػاد القصػدية فػي الػنص القرآنػي، ومػا الػذي يفوتػه 

 مف ذذ  الابعاد؟
يُجمػا بينهمػا فػي الدراسػات وتكمف أذمية ذذ  الدراسة في أنها تجما بيف حقميف معػرفييف نػادرام مػا 

القرآنية: فمسفة العقؿ وفمسفة المغة مف جهة، والدراسات السيمانتيكية القرآنية مف جهػة ثانيػة. وذػذا 
الجمػػا يفػػتا آفاقػػام نقديػػة جديػػدة لتقيػػيـ المنػػاذ  الغربيػػة فػػي قػػراءة الػػنص القرآنػػي، بعيػػدام عػػف التقبػػؿ 

 المطمؽ أو الرفض العاطفي.
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 . دراسات سابقة1-2
ناولػػػت بحػػػوث سػػػابقة جوانػػػب مرتمفػػػة مػػػف فكػػػر إيزوتسػػػو ومنهجػػػه الػػػدلالي، ف ػػػلا عػػػف دراسػػػات ت

 تناولت القصدية والدلالة؛ ويمكف تصنيؼ أذـ ذذ  الدراسات في النقاط الآتية:
ذػػ.ش(: فػي أطروحتػه لمػدكتورا  الموسػومة بػػ  بررسػ  و نقػد ٕٜٖٔذػػ/ٖٗٗٔدراسة عمػي شػريفي )

ناسػاف در مػورد قػرآف مػريـ بػا تريػه بػر نظػرات ايزوتسػو  المسػجمة ش ذای معناشػنارت  شرؽ ديدگا 
فػي جامعػة المعػػارؼ الإسػلامية بقػـ؛ حيػػث قػدمت الرسػػالة استقصػاءم نقػديام وافيػػام لمصػادر إيزوتسػػو 
وأدواتػه الدلاليػػة مػػف حقػػوؿ مفهوميػة وتحميمػػيف تزامنػػي وتػػاريري، مػا نقػػد مسػػتفيض لػػتقمص عنايتػػه 

ريػػة لايػػات، وذػػو مػػا يتقػػاطا مػػا بحثنػػا الػػراذف فػػي مسػػاءلة الانغػػلاؽ بالسػػياقات الرارجيػػة والتاري
 البنيوي، غير أف الدراسة الحالية تتفرد بجعؿ مقولة القصدية ميزانام منهجيام كميام لهذ  المساءلة.

شػنارت  ايزوتسػو در بػاب  ـ(: مقػاؿ بعنػواف  نقػد روشٕٕٔٓذػػ.ش/ٓٓٗٔدراسة عمير ا كاوند )
آف ، نػػػػاقش فيػػػػه الباحػػػػث كيفيػػػػة تحديػػػػد إيزوتسػػػػو لممفػػػػاذيـ المحوريػػػػة تشػػػػريص مفػػػػاذيـ مميػػػػدی قػػػػر 

والاساسػػػػية فػػػػي القػػػػرآف، وانتهػػػػت إلػػػػت أف حصػػػػر المػػػػنه  لممفػػػػاذيـ فػػػػي دوائػػػػر معينػػػػة كالتوحيػػػػد لا 
يستوعب كؿ محاور الآيات القرآنية، وأف طريقته في معالجة بعض المسائؿ الكلامية كانػت أقػرب 

 تحميؿ المستقؿ المتكامؿ.إلت التقرير والوصؼ منها إلت ال
دراسة جماؿ شمباب التي تناولت  فهػـ الػنص القرآنػي مػف رػلاؿ المػنه  الػدلالي ، مؤكػدة عمػت أف 
الالفاظ لا يمكف أف تؤدي معناذػا الصػحيا بمعػزؿ عػف سػياؽ القػوؿ والقػرائف المحيطػة بالرطػاب، 

 وذو ما يو ا الارتباط الوثيؽ بيف الدلالة والمقاـ التواصمي.
(: بحػػث حػػوؿ  القصػػدية بػػيف ذوسػػرؿ وجػػوف سػػيرؿ ، ٕٕ٘ٓفتيحػػة العيػػادي وجويػػدة غػػانـ ) دراسػػة

يو ا التطور الفمسفي لممفهوـ مف توجّه الوعي الذاتي عند ذوسرؿ إلت القصدية المغوية وشروط 
 الملاءمة وأفعاؿ الكلاـ عند سيرؿ.

ؿ إلػػػت فمسػػػفة المغػػػة ، ( والتػػػي تتبعػػػت انتقػػػاؿ  القصػػػدية مػػػف فمسػػػفة العقػػػٕٓٔٓدراسػػة وشػػػف دلاؿ )
وبينػػػت صػػػمة القصػػػدية بلافعػػػاؿ الكػػػلاـ وقصػػػد المػػػتكمـ والسػػػياؽ بوصػػػفه الحػػػاكـ فػػػي تعيػػػيف الدلالػػػة 

 الرطابية.
وتتجمّت الإ افة العممية لهذا البحث في بناء مقاربة تكاممية تصؿ بيف مفهوـ القصدية فػي فمسػفة 

ثـ توظّؼ ذػذا المفهػوـ أداة نقديػة لارتبػار المغة والتحميؿ الدلالي القرآني عند توشيهيكو إيزوتسو، 
مكاناته. ولا يقتصػر البحػث عمػت عػرض شػبكة المفػاذيـ التػي أقامهػا إيزوتسػو، بػؿ  حدود منهجه وا 
يوازف بيف قػدرتها عمػت بيػاف الاتسػاؽ الػدارمي لمػنص وبػيف مػا يسػتدعيه فهػـ الرطػاب مػف اعتبػار 
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ة والتراطبيػة؛ وبػذلؾ يقتػػرح قػراءة تحفػظ قيمػػة قصػد المػتكمـ، ومقامػػات التنزيػؿ، والسػياقات التاريريػػ
 التحميؿ البنيوي مف غير أف تجعمه بديلام عف أدوات التفسير والسياؽ.

 . أسئمة البحث1-3
 يجيب البحث عف التساؤلات الآتية:

مػػػا ذػػػي المبػػػادئ المسػػػانية والدلاليػػػة التػػػي اعتمػػػدذا توشػػػيهيكو إيزوتسػػػو فػػػي بنػػػاء منهجػػػه لفهػػػـ -ٔ
 القرآف؟

 عامؿ منه  إيزوتسو ما السياؽ القرآني )أسباب النزوؿ والمقامات التراطبية(؟كيؼ يت-ٕ
إلػػت أي مػػدم يمكػػف توظيػػؼ مفهػػوـ القصػػدية كػػلاداة نقديػػة لتقػػويـ مػػنه  إيزوتسػػو فػػي فهػػـ مػػراد -ٖ

 النص القرآني؟
 . منيجية البحث وأدوات التحميل1-4

ظمػػػا لفحػػػص منطمقػػػات توشػػػيهيكو تعتمػػػد ذػػػذ  الدراسػػػة المػػػنه  التحميمػػػي النقػػػدي بوصػػػفه إطػػػارا نا
إيزوتسو الدلالية وحدودذا الإجرائية في مقاربة النص القرآني. ويتحػدد مجتمػا البحػث النصػي فػي 
المدونة الدلالية المركزية التي أسس فيها إيزوتسو مشروعه القرآني، والمتمثمة في كتابيػه الرائػديف: 

، God and Man in the Quranقرآنيػة )الله والإنسػاف فػي القػرآف: دلالات الرؤيػة الكونيػة ال
 Ethico-Religious Concepts in the(، والمفػاذيـ الارلاقيػة والدينيػة فػي القػرآف )ٕٛٓٓ

Quran ،ٕٕٓٓ إلػػػت جانػػػب مراجعػػػة اسػػػتقرائية لشػػػبكة المفػػػاذيـ والحقػػػوؿ الدلاليػػػة التػػػي صػػػاغ ،)
 عبرذا رؤيته التزامنية.
أداة نقدية فاعمة، يفرض عمينا تجاوز التناولات الفمسفية بوصفه « القصدية»إف التعامؿ ما مفهوـ 

التجريدية والبحث عف مسار إجرائي أكثر تماسكما. ذذا المسار الذي نتبنا  لا يكتفي بالوقوؼ عند 
التنظيػػر، بػػؿ يعتمػػد عمػػت توليفػػة منهجيػػة تػػزاوج بػػيف عمقػػيف أساسػػييف؛ أولهمػػا القصػػدية ذات البعػػد 

عنػد ذوسػرؿ، وذػي الاداة التػي نكشػؼ  ٔجػذورذا مػف الإرث الظػاذراتيالبنيوي المعرفي، المسػتمدة 
« الدلالػػػة الاساسػػػية»عبرذػػػا كيػػػؼ يوجػػػه إيزوتسػػػو الػػػوعي نحػػػو الػػػنص مػػػف رػػػلاؿ تفكيكػػػه لثنائيػػػة 

 «.الدلالة العلاقية»و
عبػػر « قصػػدية المػػتكمـ الإلهػػي»وفػػي المقابػػؿ، لا يمكننػػا إغفػػاؿ البعػػد التػػداولي؛ إذ نستح ػػر ذنػػا 

ـ وسياؽ الػتمفظ. فػنحف لا ننظػر إلػت مقػاـ النػزوؿ كرمفيػة تاريريػة ثانويػة، بػؿ كمحػرؾ أفعاؿ الكلا
فاعػػؿ وأساسػػي فػػي صػػياغة البنػػاء الػػدلالي لايػػات، وذػػو مػػا ي ػػعنا فػػي قمػػب التجربػػة القرآنيػػة كمػػا 
يراذا إيزوتسو، حيث يمتزج ثبات البنية المغوية بحركية الرطاب الإلهي فػي لحظتػه التنزيميػة. ذػذا 
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بط ذػػػو مػػػا يمػػػنا بحثنػػػا القػػػدرة عمػػػت تجػػػاوز القػػػراءات السػػػطحية، والتوغػػػؿ فػػػي مكػػػامف التحميػػػؿ الػػػر 
 الدلالي الدقيؽ.

وتقوـ رطتنا في ذذا العمؿ عمت تجربة عممية وا حة: ذؿ يستطيا التحميؿ الدلالي البنيوي الذي 
الإجابػة عػف يركز عمت زمف نػزوؿ الػنص أف يحػيط حقػام بمقاصػد القػرآف وأذدافػه الكميػة؟ سػنحاوؿ 

ذذا السؤاؿ مف طريقيف. نبدأ أولام بالنظر فػي فائػدة الشػبكات والػروابط المغويػة التػي بناذػا إيزوتسػو 
في كتبه، رصوصام في مفاذيـ أساسية مثؿ الإيماف والكفر والتقػوم، لنػرم كيػؼ تسػاعدنا فػي فهػـ 

محػؾ الواقػا العممػي  النص. ثـ ننتقؿ إلػت الرطػوة التاليػة، وذػي و ػا ذػذ  التراكيػب المغويػة عمػت
لمرطػػاب، مػػف رػػلاؿ ربطهػػا بسػػياقات النػػزوؿ وتػػدرج الآيػػات وكيفيػػة توجيػػه الكػػلاـ لممرػػاطبيف فػػي 
ذلػؾ الوقػت. والهػدؼ مػػف ذلػؾ ذػو معرفػة مػػا إذا كانػت ذػذ  الطريقػة البنيويػػة وحػدذا تكفػي لمعرفػػة 

ؽ المحيط بالنص حتت قصد الله مف الآيات، أـ أننا بحاجة ماسة إلت دمجها ما فهـ الواقا والسيا
 تكتمؿ الصورة.

وفي الوقت نفسه، ن ا في حسابنا دائمام أننا نقرأ ذذا النص القديـ بعيػوف اليػوـ وثقافػة الحا ػر، 
وذذا أمر طبيعي لا يمكف إنكػار ؛ فمحاولػة العػودة إلػت الما ػي ومعرفػة ظروفػه لا تعنػي أبػدام أننػا 

نة تقت ي منا الاعتراؼ بذلؾ بو وح، و بط ذػذ  تجردنا تمامام مف أفكارنا المعاصرة. لكف الاما
النظػرة المعاصػػرة بالادلػػة المػػلاروذة مػف الػػنص نفسػػه ومػػا تركػػه لنػا المفسػػروف الاوائػػؿ، مثػػؿ أسػػباب 
النػػػزوؿ وأحكػػػاـ الناسػػػخ والمنسػػػوخ؛ حتػػػت لا يبتعػػػػد التفسػػػير عػػػف المعنػػػت الحقيقػػػي بحجػػػة القػػػػراءة 

 يدة بالمطمؽ.الحديثة، ولنتجنب الادعاء بلاف ذناؾ قراءة محا
 . المفاىيم النظرية2
 . توشيييكو إيزوتسو 2-1

( فػي طوكيػو Toshihiko Izutsuولػد الباحػث والمغػوي والفيمسػوؼ المقػارف توشػيهيكو إيزوتسػو )
( Keio University، وتمقػت تكوينػه الاكػاديمي فػي جامعػة كيػو )ٜٗٔٔفي الرابا مف مايو عػاـ 

ة والادب، ثػـ التحػؽ بهيئتهػا التدريسػية وبػدأ مسػار  أسػتاذا حيث نػاؿ شػهاداته العميػا فػي فمسػفة المغػ
(. ٖٕٔ-ٕٔٔ، ص ٕٕٕٓلفمسػػػفة المغػػػة والمسػػػانيات فػػػي كميػػػة الآداب بالجامعػػػة ذاتهػػػا )الحػػػاج، 

دعػػػي إيزوتسػػػو أسػػػتاذا زائػػػرا إلػػػت معهػػػد الدراسػػػات الإسػػػلامية بجامعػػػة ماكغيػػػؿ  ٜٔٙٔوفػػػي عػػػاـ 
(McGill Universityفػػػي كنػػػدا، قبػػػؿ أف ينتقػػػؿ )  بصػػػفة دائمػػػة كلاسػػػتاذ لمدراسػػػات الإسػػػلامية

، وذػي الفتػرة التػي شػهدت أي ػا نشػاطه العممػي ٜ٘ٚٔو ٜٜٙٔوالفمسفة المقارنة فيها بيف عامي 
والبحثػػػي فػػػي فػػػرع معهػػػد ماكغيػػػؿ والاكاديميػػػة الإمبراطوريػػػة الإيرانيػػػة لمفمسػػػفة فػػػي طهػػػراف، حيػػػث 

سػػفة والمستشػػرقيف حتػػت عودتػػه إلػػت حا ػػر واشػػتغؿ بػػالتحقيؽ والتػػلاليؼ إلػػت جانػػب نربػػة مػػف الفلا
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 ٖٜٜٔواسػػػتقرار  فػػػي كامػػػاكورا حتػػػت وفاتػػػه فػػػي السػػػابا مػػػف ينػػػاير عػػػاـ  ٜٜٚٔاليابػػػاف بعػػػد عػػػاـ 
(Rustom, 2023, pp. 450-452 ،ص ٕٕٕٓ؛ الحاج ،ٕٕٔ.) 

تمتػػا إيزوتسػػو بتكػػويف موسػػوعي متعػػدد المغػػات، إذ أتقػػف مػػا يزيػػد عػػف ثلاثػػيف لغػػة شػػرقية وغربيػػة، 
يػػػػة والفارسػػػػية والعبريػػػػة واليونانيػػػػة واللاتينيػػػػة والسنسػػػػكريتية، وأنجػػػػز أوؿ ترجمػػػػة مباشػػػػرة منهػػػا العرب

، ممػا منحػه فهمػا ٜٛ٘ٔلمعاني القرآف الكريـ مف النص العربػي الاصػمي إلػت المغػة اليابانيػة عػاـ 
ات عميقا لمرصائص التركيبية والدلالية لمبياف القرآني. وقػد انعكػس ذػذا الجمػا النػادر بػيف المسػاني

الحديثػػػة والػػػتمكف المغػػػوي فػػػي تدشػػػيف مشػػػروعه الرائػػػد فػػػي دراسػػػة سػػػيمانتيؾ القػػػرآف، والػػػذي أرسػػػت 
دعائمػػػػػه عبػػػػػر كتابيػػػػػه الاساسػػػػػييف:  الله والإنسػػػػػاف فػػػػػي القػػػػػرآف: سػػػػػيمانتيؾ رؤيػػػػػة العػػػػػالـ القرآنيػػػػػة  

يػػؿ الػػنص و المفػػاذيـ الارلاقيػػة الدينيػػة فػػي القػػرآف ، وفيهمػػا رسػػـ منهجػػا دلاليػػا بنيويػػا متكػػاملا لتحم
 ,Keio University؛ Izutsu, 2008, pp. 1-18؛ Izutsu, 2002, pp. 3-25القرآنػي )
 (.Rustom, 2023, p. 451؛ 2021

ينطمػػؽ إيزوتسػػو مػػف أف المغػػة ليسػػت مجػػرد أداة لمتعبيػػر عػػف أفكػػار مسػػبقة، بػػؿ ذػػي بنيػػة إدراكيػػة 
( التي تقوـ Saussureسوسير ) تشكّؿ العالـ وتنظّمه. يستند في ذلؾ إلت المسانيات البنيوية عند

عمػػت ثنائيػػة الػػداؿ والمػػدلوؿ والتمييػػز بػػيف الدراسػػة التزامنيػػة والتتابعيػػة. غيػػر أف إيزوتسػػو لا ينقػػؿ 
المنه  البنيوي نقػلا ميكانيكيػا، بػؿ يطوّعػه لردمػة غػرض رػاص ذػو الكشػؼ عػف  الرؤيػة الكونيػة 

لفػػػاظ المفتاحيػػػة وعلاقاتهػػػا ( عبػػػر تحميػػػؿ منظومػػػة الاthe Quranic world-viewلمقػػػرآف  )
 (.Izutsu, 2008, pp. 1–5التبادلية )

(، ويفػرؽ بػيف Quranic Semanticsويصػؼ إيزوتسػو مػا يقػوـ بػه بلانػه  عمػـ الدلالػة القرآنػي  )
مسػػتوييف فػػي ذػػذا المشػػروع: المسػػتوم الوصػػفي الػػذي يسػػتهدؼ رسػػـ الرريطػػة الدلاليػػة لمقػػرآف فػػي 

لتفسػػيري الػػذي يسػػعت إلػػت استكشػػاؼ فمسػػفة الوجػػود والإنسػػاف مرحمػػة تاريريػػة بعينهػػا، والمسػػتوم ا
والارػػػلاؽ الم ػػػمّنة فػػػي ذػػػذا النظػػػاـ المغػػػوي. وذػػػذا الطمػػػوح التفسػػػيري ذػػػو مػػػا يقرّبػػػه مػػػف الفمسػػػفة 

 الهرمينوطيقية الحديثة، ويجعؿ بحثه أكثر مف مجرد تحميؿ لساني.
مقاربػات الاستشػراؽ الفيمولػوجي وتتجمت القيمة المنهجية لمشروع إيزوتسو في قطيعتػه الواعيػة مػا 

والتػػاريري التقميػػدي؛ إذ بينمػػا انشػػغؿ المستشػػرقوف الاوائػػؿ بالبحػػث عػػف أصػػوؿ رارجيػػة وتاريريػػة 
رجاعها إلػت لغػات سػامية سػابقة، تجػاوز إيزوتسػو ذػذا المنحػت الارتزالػي متجهػا  لمفردات القرآف وا 

مقػا ومكػتملا، يسػتهدؼ الكشػؼ عػػف نحػو دراسػة القػرآف مػف الػدارؿ بوصػفه نظامػػا لغويػا وثقافيػا مغ
( الكامنة وراء تركيبه المفهومي، ممػا جعمػه يؤسػس لنمػوذج Weltanschauung« )رؤية العالـ»
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؛ Izutsu, 2008, pp. 5-3رائػػد فػػي حقػػؿ المسػػانيات الإثنيػػة والسػػيمانتيؾ القرآنػػي الحػػديث )
 .Solihu, 2009, pp.2-6)؛ٕٛٔ-ٕ٘ٔ، ص ٕٕٕٓالحاج، 

 ا فمسفيا ولسانيا. القصدية مفيوم2-2
عمػػػػت محػػػػاور بيانيػػػػة تجمػػػػا بػػػػيف التوجػػػػه المباشػػػػر « ؽ ص د»تتلاسػػػػس الدلالػػػػة المعجميػػػػة لمػػػػادة 

القػاؼ »والاستقامة ونفي الاعوجاج؛ إذ يفصؿ ابف فارس ذػذ  البنيػة فػي أصػولها الجذريػة بنصػه: 
الشػيء.  والصاد والداؿ أصوؿ ثلاثة، يدؿ أحدذا عمت إتياف شيء وأمه، والآرر عمت اكتنػاؼ فػي

ولػػػذلؾ سػػػميت … والاصػػػؿ الآرػػػر: قصػػػدت الشػػػيء كسػػػرته… فالاصػػػؿ: قصػػػدته قصػػػدا ومقصػػػدا
)ابػػػػف فػػػػارس، « القصػػػيدة مػػػػف الشػػػػعر قصػػػػيدة لمقصػػػد أبياتهػػػػا، ولا تكػػػػوف أبياتهػػػػا إلا تامػػػة الابنيػػػػة

(. ويمتقػػي ذػػذا التلاصػػيؿ مػػا مػػا يقػػرر  ابػػف منظػػور؛ إذ يو ػػا ٜٙ–ٜ٘، صػػص ٘ذػػػ، ج ٜٜٖٔ
وقصد له وقصد  وقصد إليه يقصد قصدا: كمه توجه إليه … قامة الطريؽالقصد: است»بنصه أف: 
، ص ٖذػػػػ، ج ٗٔٗٔ)ابػػػف منظػػػور، « وطريػػػؽ قاصػػػد: سػػػهؿ مسػػػتقيـ لا عػػػوج فيػػػه… ونحػػػا نحػػػو 

ٖٖ٘.) 
القصػد »ويرسخ ذذا الترابط بيف التوجه الواعي والاعتداؿ الراغب الاصفهاني؛ إذ يبيف بنصه أف: 

قصػػػػد  أي نحػػػػوت نحػػػػو ، ومنػػػػه الاقتصػػػػاد. والاقتصػػػػاد عمػػػػت  اسػػػػتقامة الطريػػػػؽ، ويقػػػػاؿ: قصػػػػدت
 ػػربيف: أحػػدذما: محمػػود عمػػت الإطػػلاؽ، وذلػػؾ فيمػػا لػػه طرفػػاف إفػػراط وتفػػريط كػػالجود ف نػػه بػػيف 
الإسراؼ والبرؿ، وكالشجاعة ف نها بيف التهور والجبف، ونحو ذلؾ. وعمت ذذا قوله: ﴿وَاقْصِػدْ فِػي 

(. وتكشػػػػػؼ ذػػػػػذ  النقػػػػػوؿ ٖٕ٘ذػػػػػػ، ص ٕٔٗٔصػػػػػفهاني، )الراغػػػػػب الا(« ٜٔمَشْػػػػػيِؾَم )لقمػػػػػاف: 
فػػي لسػػاف العػػرب لػػيس مجػػرد ميػػؿ نفسػػي عػػابر، بػػؿ ذػػو حركػػة « القصػػد»المعجميػػة المباشػػرة أف 

متجهة ومنتظمة تقت ي بطبيعتها بموغ غاية محػددة واسػتقامة تمنػا الزيػلا والا ػطراب، وفػي ذػذا 
 المعنت المغوي تكمف بذرة الدلالة الفمسفية لممصطما.

ذا كانػت تعر  ؼ القصدية فمسفيا بلانها راصية اتجا  الحالات العقمية نحو مو وعات في العػالـ. وا 
القصػػػػدية عنػػػػد ذوسػػػػرؿ تعبيػػػػرا عػػػػف ارتبػػػػاط الػػػػوعي الػػػػذاتي بمو ػػػػوعاته المعرفيػػػػة عبػػػػر الارتػػػػزاؿ 

، ٕٓٔٓ؛ وشػػػف دلاؿ، ٜٔ-ٛٔ، ٗٔ-ٕٔ، ص. ٕٕ٘ٓالفينومينولػػػوجي )انظر:العيػػػادي وغػػػانـ، 
ما الفمسفة التحميميػة لجػوف سػيرؿ وفلاسػفة المغػة تحولػت إلػت ركػف أساسػي (، ف نها ٙٚ-ٕٚص. 

في تفسير الكػلاـ البشػري. فالقصػدية المغويػة مسػتمدة مػف الحػالات الذذنيػة لممػتكمـ، وتتجسػد عبػر 
الموجهػػػة التػػػي تت ػػػمف قصػػػدا محػػػددا، وم ػػػمونا ق ػػػويا، ومطابقػػػة مػػػا الواقػػػا « أفعػػػاؿ الكػػػلاـ»

 ( ٛٛ-ٓٛ، ص. ٕٓٔٓ؛ وشف دلاؿ، ٕٕ-ٕٓ، ٖٔ-ٕٔ، ص. ٕٕ٘ٓ)انظر:العيادي وغانـ، 
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( مصػػػػػػػػػػػػطما القصػػػػػػػػػػػػدية ٖٜٛٔ-ٜ٘ٛٔاسػػػػػػػػػػػػتردـ الفيمسػػػػػػػػػػػػوؼ الالمػػػػػػػػػػػػاني إدمونػػػػػػػػػػػػد ذوسػػػػػػػػػػػػرؿ )
(Intentionalität لوصػػػؼ الراصػػػية الجوذريػػػة لمػػػوعي البشػػػري، وذػػػي أف كػػػؿ فعػػػؿ مػػػف أفعػػػاؿ )

مػام وعػي بشػيء الوعي موجّه نحو مو وع ما؛ فػالوعي لػيس ظػاذرة مغمقػة عمػت ذاتهػا، بػؿ ذػو دائ
(: إف الػػوعي Logische Untersuchungen« )التحقيقػػات المنطقيػػة»مػػا. يقػػوؿ ذوسػػرؿ فػػي 

 .Husserl, 1900/1901, II, p، أي أف لػه مو ػوعام يقصػد  )«متعمػؽ بػػ»يتسػـ دائمػام بلانػه 
)المقصود(  Noema(. وذذ  الراصية القصدية لا تنفصؿ في فمسفة ذوسرؿ عف مفهوـ الػ 356
 ٕ)فعؿ القصد(، حيث يشكؿ الاثناف بنية الربرة الشعورية. Noesisوالػ 

ولا يرفػػت أف ذػػذا المفهػػوـ ذو جػػذور فػػي الفمسػػفة الوسػػيطة، إذ اسػػتعممه الفيمسػػوؼ المدرسػػي فرانػػز 
الػذي يميػز الظػواذر ” القصػد الإجرائػي“( قبؿ ذوسيرؿ لمدلالة عمػت Franz Brentanoبرينتانو )

 (.Brentano, 1874, p. 88النفسية عف الظواذر الطبيعية )
( فقػد نقػؿ مفهػوـ القصػدية مػف ميػداف فمسػفة الػوعي إلػت ميػداف John Searleأمػا جػوف سػيرؿ )

( التي أسس لها جوف أوستف Speech Act Theoryفمسفة المغة، فربطها بنظرية أفعاؿ الكلاـ )
(J.L. Austinيػرم سػيرؿ أف القصػدية سػمة مشػتركة بػيف الحػالات الذذنيػة والا .) ،فعػاؿ المغويػة

(. Searle, 1983, p. 27وأف الكلاـ يحمؿ قصدية مزدوجة: قصدية المتكمـ وقصدية الممفوظ )
( لنفعػاؿ القصػدية، أي Conditions of Satisfaction” )شػروط الإر ػاء“ويميػز سػيرؿ بػيف 

و الشػػروط التػػي يجػػب أف تتػػوافر فػػي العػػالـ لكػػي يتحقػػؽ م ػػموف الفعػػؿ الكلامػػي. ذػػذا التمييػػز ذ
أذمية بالغة في تحميؿ نص كالقرآف الكريـ، الذي يجما بيف أفعاؿ كلامية متنوعة مف إربار وأمر 

 ونهي ووعد ووعيد، وكؿ منها يت مف بنية قصدية مرتمفة.
يفترض مفهوـ القصدية في فمسػفة المغػة أف الدلالػة ليسػت علاقػة بػيف صػوت ومعنػت فحسػب، بػؿ 

ة بمرجعهػا الرػارجي وبالقصػد الػذذني لممػتكمـ فػي آف معػا. ذي علاقػة ثلاثيػة تػربط العلامػة المغويػ
وذذا ما أسس له ذوسيرؿ حيف قاؿ إف العلامة لا تحمؿ معناذػا بػذاتها، بػؿ تحممػه بف ػؿ القصػد 

 (. Husserl, 1900, p. 40الدلالي الذي يمنحها إيا  الوعي )
 . قصد المتكمم ودلالة الخطاب القرآني2-3

ي لا تنت  دلالتها مف المعػاني المعجميػة الثابتػة والمجػردة فحسػب، بػؿ إف المغة في الاستعماؿ الح
والسػياؽ التػداولي الػذي يكتنػؼ إنتػاج الرطػاب. « قصػد المػتكمـ»يتوقؼ تحديػد مرادذػا عمػت إدراؾ 

فالمتكمـ يوظؼ الالفػاظ المغويػة المشػتركة لتحقيػؽ أغػراض تواصػمية وقػيـ عمميػة مرصوصػة، ممػا 
ا باستح ػار القػرائف الحاليػة والمقاليػة التػي ت ػيء وجػه الاسػتعماؿ يجعؿ فؾ مغاليؽ الػنص رذينػ

 (.ٙٙ-ٗٙـ، ص ٕٛٔٓ؛ شمباب، ٚٛو ٕ٘، ص ٕ٘ٓٓ)صلاح إسماعيؿ، 
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وبػػالنظر إلػػت الػػنص القرآنػػي بوصػػفه وحيػػا إلهيػػا راطػػب مجتمعػػا واقعيػػا فػػي سػػياؽ تػػاريري وثقػػافي 
ة أو المعجميػة بػيف الالفػاظ، بػػؿ محػدد، فػ ف تمقػي دلالتػه لا يكتمػؿ بمجػرد رصػد العلاقػات الهندسػي

يسػػػتمزـ الػػػربط الوثيػػػؽ بػػػيف بنيػػػة التراكيػػػب ومقاصػػػد المػػػتكمـ وأسػػػباب النػػػزوؿ وأحػػػواؿ المرػػػاطبيف 
 ( ٕٚ، ص ٕٛٔٓ)شمباب، 

في ذذ  الدراسة وجاذته المنهجية: فػالامر لا يتعمػؽ « القصدية»ومف ذنا يستمد استح ار مقولة 
راحة عمت نظرية القصدية، إذ تقتصر أدواتػه عمميػا عمػت بالادعاء بلاف إيزوتسو قد بنت منهجه ص

المسانيات البنيوية والإثنية؛ بؿ تترذ الدراسػة مػف مفهػوـ القصػدية أداة قيػاس ومعيػارا نقػديا لفحػص 
المػنه  الإيزوتسػوي؛ فمػف رلالهػا يمكػػف تبيػيف المػدم الػذي اسػػتطاع فيػه التحميػؿ الػدلالي ملامسػػة 

الحية، والوقوؼ في المقابؿ عمت حدود ذذا المػنه  حػيف ينكفػ   مقاصد الرطاب القرآني وسياقاته
 عمت معالجة النص كبنية لغوية منغمقة ومجردة عف أبعادذا التداولية.

يتيا الانتقاؿ مف ذوسرؿ إلت سيرؿ بناء جسر تفسيري لا يرتزؿ القصدية فػي إرادة نفسػية عػابرة، 
ا رامػػػػا، بػػػؿ يتحػػػػدد  ػػػػمف أفػػػػؽ مػػػػف ففػػػي التحميػػػػؿ الظػػػػاذراتي لا يظهػػػػر المو ػػػوع لمػػػػوعي ظهػػػػور 

: حركة ٖالتوقعات والمعاني السابقة، وتنتظـ لحظات الإدراؾ في ما يمكف وصفه بالقوس القصدي
تربط الربػرة الجزئيػة بػلافؽ كمػي، ثػـ تعيػد تشػكيؿ ذلػؾ الافػؽ فػي  ػوء مػا ينكشػؼ مػف المو ػوع. 

ذا نقمنا ذذا التصور بحذر إلت القراءة القرآنية، أمكف فهـ الم فردة بوصفها مػدرلا إلػت شػبكة مػف وا 
الانتظػػارات العقديػػة والارلاقيػػػة، لا وحػػدة معجميػػػة مكتفيػػة بنفسػػػها. غيػػر أف الػػػنص لا يػػذوب فػػػي 
وعػي القػارئ؛ إذ يظػؿ انتظامػه التركيبػي، وتكػػرار ، ومقابلاتػه، وقرائنػه الدارميػة قيػودا توجػه التلاويػػؿ 

 وتمنا إسقاط المعنت عميه.
اوليا حػيف يميػز سػيرؿ بػيف قصػد الحالػة الذذنيػة والقصػد المتحقػؽ فػي وتكسب ذذ  الحركة بعدا تػد

فعػػؿ القػػوؿ. فالجممػػة لا تصػػؼ العػػالـ فحسػػب، بػػؿ قػػد تعػػد أو تػػلامر أو تحػػذر أو تػػدعو، ويسػػتدؿ 
المتمقػػػي عمػػػت قوتهػػػا الإنجازيػػػة مػػػف الصػػػياغة والمقػػػاـ والمعرفػػػة المشػػػتركة. وفػػػي الرطػػػاب القرآنػػػي 

ارؿ؛ فػالربر عػف الرمػؽ أو البعػث يقػيـ حجػة، والاسػتفهاـ قػد تتجمت ذػذ  الوظػائؼ عمػت نحػو متػد
ينقؿ المراطب مف الإنكار إلت المراجعة، والامر يجما التوجيه التشريعي بالتربية، والوعد والوعيد 
يحدداف أفؽ المسؤولية. لذلؾ لا يكفي تحميؿ علاقات الإيماف والكفػر فػي شػبكة مغمقػة؛ بػؿ ينبغػي 

د لهذيف المفهوميف في مقامه، ولمف يوجه، ومػا الاسػتجابة التػي يطمبهػا السؤاؿ عما ينجز  كؿ ورو 
 أو يكشؼ امتناعها.

ويفيد مفهوـ القوس القصدي في وصؿ المستويات مف غير الرمط بينها: تبػدأ القػراءة مػف العلامػة 
الفعػؿ والقرائف النحوية وتتتبا علاقاتها الحقمية كما يقترح إيزوتسو، ثـ تعود مف ذذ  الرريطة إلػت 
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الرطابي والغاية الهداية التي تنتظـ أجػزاء . فػالمعنت الكمػي لا يسػتررج ب لغػاء التفاصػيؿ، كمػا أف 
تفكيػػؾ كػػؿ آيػػة عػػف مجالهػػا الاوسػػا يبػػدد وحػػدة الرؤيػػة. ذنػػا يمتقػػي التحميػػؿ مػػا أصػػوؿ الفقػػه فػػي 

يػات الشػريعة اعتبار دلالة المفظ والسياؽ والقػرائف، ومػا مقاصػد الشػاطبي فػي رد الجزئيػات إلػت كم
وملاحظة انتظػاـ التكميػؼ فػي جمػب المصػالا ودرء المفاسػد. ولا يعنػي ذلػؾ إسػقاط مقاصػد لاحقػة 
عمػػػت بنيػػػة إيزوتسػػػو، بػػػؿ توظيفهػػػا أفقػػػا موازيػػػا يرتبػػػر مػػػا إذا كانػػػت الشػػػبكة الدلاليػػػة تفسػػػر اتجػػػا  

 الرطاب العممي.
يػػة لػػدم إيزوتسػػو؛ إذ ي ػػيء يتقػػاطا مفهػػوـ الػػنظـ عنػػد الجرجػػاني بشػػكؿ لافػػت مػػا المقاربػػة البنيو 

الاوؿ حقيقة أف الاثػر الػدلالي لا ينبثػؽ مػف اسػتبداؿ المفػردات فػي معجػـ مجػرد، بػؿ مػف علاقػات 
. ومػػػف ذنػػػا، تتكامػػػؿ ملاحظػػػات إيزوتسػػػو حػػػوؿ ٗالتركيػػػب، والتقػػػديـ والتػػػلارير، والتعريػػػؼ والحػػػذؼ

والسػورة؛ لتصػبا الدلالػة  العلاقات المفهومية ما سؤاؿ النظـ عف آليات بناء المعنت دارؿ الجممػة
وظيفةم لمتركيب لا مجرد سماتٍ لممفردة. ويظػؿ التمييػز بػيف القصػد الإلهػي وقصػد المػتكمـ البشػري 
فاصػلام حاسػمام فػي ذػػذا السػياؽ، فالمقاربػة التداوليػػة، بانتقالهػا مػف ذوسػرؿ إلػػت سػيرؿ، تُوظػؼ ذنػػا 

دام عف أي دعػوم لححاطػة بحقيقػة بوصفها أداةم لوصؼ أفعاؿ الرطاب وأثرذا في المراطبيف، بعي
الإرادة الإلهيػػة. وبهػػذا ال ػػبط المنهجػػي، تتحػػوؿ قػػراءة القػػرآف إلػػت عمميػػة استقصػػاءٍ دقيػػؽ، نحػػافظ 
فيها عمت مركزية إيزوتسو في رسـ الشبكات الدلالية، ما إ افة طبقةٍ تلاويميةٍ تفسر كيػؼ تتحػوؿ 

 جه المكمؼ.تمؾ البنية المغوية إلت دعوة، وحجة، وتكميؼ عممي يوا
 . القصدية عند توشيييكو إيزوتسو من خلال المنيج والدلالة3
 .المنطمقات المسانية لمنيج إيزوتسو: من المعجمية الساكنة إلى الدلالة الإثنية والبنيوية3-1

ينطمؽ توشػيهيكو إيزوتسػو فػي مشػروعه الػدلالي لمقػرآف الكػريـ مػف تجػاوز حاسػـ لمنظػرة المعجميػة 
تتعامؿ ما مفردات النص بوصفها وحدات لغوية منعزلة وقائمة بذاتها. فالكممة، في التقميدية التي 

تصػػػور  المسػػػاني، لا تسػػػتوفت دلالتهػػػا بمجػػػرد اسػػػتنطاؽ المعػػػاجـ المغويػػػة المحايػػػدة؛ بػػػؿ إف قيمتهػػػا 
الحقيقية تتشكؿ مف موقعها دارؿ نظاـ تركيبي كمي، ومف شبكة العلاقات التي تنسجها ما غيرذا 

ذػػ.ش، ص ٜٖ٘ٔ؛ گفتػ ، ٕ٘ذػ.ش، ص ٕٜٖٔات دارؿ الرطاب. )ينظر: شريفي، مف المفرد
ٜٜ.) 

 يتلاسس ذذا المنه  معرفيا عمت رافديف لسانييف رئيسيف ت افرا في بناء قراءته:
(: حيث ينظر إيزوتسو إلت القرآف كنظاـ لغػوي Structural Linguisticsالمسانيات البنيوية ).ٔ

إذ تتحدد ذوية كؿ وحدة لغوية ليس بما تحممه في ذاتها، بػؿ  منسجـ وشبكة مغمقة مف العلامات؛
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ذػػ.ش، ص ٜٖ٘ٔبما تتمايز به عف سػائر الوحػدات المقابمػة والمجػاورة لهػا دارػؿ النظػاـ )گفتػ ، 
ٜٜ.) 
(: يستند إيزوتسو إلت Ethnolinguistics & Field Theoryالدلالة الإثنية ونظرية الحقوؿ ).ٕ

دوارد  سػػابير وبنجػػاميف وورؼ، التػػي تػػرم أف المغػػة ليسػػت أداة محايػػػدة فر ػػيات ليػػو فايسػػغربر وا 
لتسمية الاشػياء الرارجيػة، بػؿ ذػي نظػاـ تصػنيفي يعكػس رؤيػة المتكممػيف لمكػوف والوجػود وطريقػة 

 (. ٖٔ–ٕٚ، ٜٔذػ.ش، ص ٕٜٖٔإدراكهـ لمعالـ )شريفي، 
مػػاذا »لبسػػيط: وبنػػاء عمػػت ذػػذيف الاصػػميف، تحػػوؿ التحميػػؿ عنػػد إيزوتسػػو مػػف السػػؤاؿ المعجمػػي ا

كيػػػؼ تعمػػػؿ ذػػػذ  الكممػػػة دارػػػؿ شػػػبكة »إلػػػت السػػػؤاؿ الػػػدلالي البنيػػػوي: « تعنػػػي ذػػػذ  الكممػػػة لغويػػػا؟
المفاذيـ القرآنية، وما ذػي القيمػة المفهوميػة الجديػدة التػي اكتسػبتها بمجػرد درولهػا فػي ذػذا النظػاـ 

 «القرآني؟
 وتطبيقاتيا« لاقيةالدلالة الع»و« الدلالة ااساسية». التمييز الإجرائي بين 3-2

الدلالػة »مف أبرز الاجتهادات المنهجية عند إيزوتسػو تمييػز  بػيف مسػتوييف مػف مسػتويات الدلالػة: 
(. فالدلالػػة Relational Meaning« )الدلالػػة العلاقيػػة»( وBasic Meaning« )الاساسػػية

ها القرآنػي، فػي الاساسية ذي المعنت المفرداتي الاولػي لمكممػة قبػؿ انرراطهػا فػي سػياقات اسػتردام
حيف تمثؿ الدلالة العلاقية المعنت الفعمي الذي تكتسبه الكممة دارػؿ منظومػة الػنص القرآنػي بفعػؿ 

 (.Izutsu, 2008, pp. 11–14علاقاتها ما الكممات الاررم  مف الشبكة المفهومية لمنص )
أصػمه العربػي ؛ إذ يحمػؿ فػي «الحنيػؼ»وي رب إيزوتسو مثػالام تو ػيحيام دالام عمػت ذلػؾ بمفهػوـ 

الجػػاذمي دلالػػة الانحػػراؼ أو الميػػؿ، ثػػـ اكتسػػب دارػػؿ المنظومػػة القرآنيػػة معنػػتم مغػػايرام تمامػػام، إذ 
صار يدؿ عمت الاستقامة، والتوحيد الرالص، والتمسؾ بممة إبراذيـ. ذذا التحوؿ الدلالي لا يمكف 

مفيػة المغويػة العربيػة قبػؿ الإمساؾ بػه إلا مػف رػلاؿ التحميػؿ التزامنػي لمػنص القرآنػي فػي مقابػؿ الر
 (.Izutsu, 2008, p. 15لمنص )« الاثرية»الإسلاـ، وذو ما يسميه إيزوتسو بالدراسة 

ويػػػػوازي ذػػػػذا التمييػػػػز بػػػػيف مسػػػػتوم الدلالػػػػة الاساسػػػػية والدلالػػػػة العلاقيػػػػة، بدرجػػػػة لافتػػػػة، التمييػػػػز 
والمعنت الحػي الػذي ( lexical meaning« )المعنت المعجمي»الفينومينولوجي عند ذوسرؿ بيف 

يبرز في الاسترداـ الفعمػي دارػؿ السػياؽ التمفظػي. فكمػا تعنػت الفينومينولوجيػا الهوسػرلية بػالمعنت 
في ح ور  الحي لا في صورته المجردة، كذلؾ يعنت إيزوتسو بالكممػة فػي حياتهػا النصػية لا فػي 

 جمودذا المعجمي القاموسي.
 :ولتو يا ذلؾ عمميا، يستح ر إيزوتسو نماذج
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مفهػػػوـ  الكتػػػاب : فمعنػػػا  الاساسػػػي يتمثػػػؿ فػػػي الجمػػػا والكتابػػػة أو الشػػػيء المكتػػػوب؛ وذػػػو معنػػػت 
دلالػة »يشترؾ فيه الاستعماؿ الجاذمي والإسلامي. لكنه بمجرد درولػه فػي النظػاـ القرآنػي اكتسػب 

مقدسػػة ربطتػػه بػػالوحي، والإعجػػاز، والمػػوح المحفػػوظ، ومصػػادر التشػػريا، وأذػػؿ الكتػػاب، « علاقيػػة
 (.Izutsu, 2008, pp. 78–82جاوزا دلالته المادية المحايدة )مت

ولنلارذ لفظ الكتاب مثالا حيػا لهػذا الانتقػاؿ الػدلالي؛ فمعنػا  الاساسػي عنػد  يتصػؿ بالكتابػة وجمػا 
الحروؼ، ثـ يدرؿ في النسؽ القرآني عبر تجاور  ما الػوحي والتنزيػؿ وأـ الكتػاب والمػوح المحفػوظ 

شػبكة علائقيػة تعبػر عػف مفهػوـ التشػريا الإلهػي المنػزؿ. ومػا ذلػؾ، فػ ف  وأذؿ الكتػاب، فبنػي منػه
ذػػذا البنػػاء الشػػبكي يظػػؿ فػػي تحميػػؿ إيزوتسػػو عاريػػا مػػف المقػػاـ الترػػاطبي؛ إذ لػػـ يفػػرؽ بػػيف كػػوف 

/فِػػي كِتػَػابٍ »الكتػػاب محكيػػا عنػػه فػػي السػػياؽ المكػػي إعلانػػا لعظمتػػه كقولػػه تعػػالت:  إِنَّػػهُ لَقػُػرْآفر كَرِيرـ
وبيف رطابه لاذؿ الكتاب في المدنية دعوة إلت الإقػرار والمنػاظرة، والفػرؽ ذنػا لػيس فػرؽ « مَكْنُوفٍ 

 (.Izutsu, 2008, pp. 78–84معجـ بؿ فرض قصد مراطب مرتمؼ تماما )
ومفهوـ  التقوم : كاف أصمها الدلالي الاساسي في البيئة البدوية الجاذمية يعود إلت الوقاية والحذر 

اذ تػػػرس دفػػػاعي أمػػػاـ رطػػػر مممػػػوس كػػػالهواـ والسػػػباع؛ غيػػػر أف الرطػػػاب مػػػف أذم مػػػادي أو اترػػػ
القرآنػػػي أعػػػاد ذندسػػػة ذػػػذا المفهػػػوـ كميػػػا، فنقمػػػه إلػػػت الحقػػػؿ الػػػديني والارلاقػػػي ليصػػػبا دالا عمػػػت 

، «البػر»، و«الإيماف»الرشية مف عذاب الله، والامتثاؿ لاوامر ، واجتناب نواذيه، متصلا بمفاذيـ 
 (.Izutsu, 2002, pp. 234–238« )الجنة»و

غير أف ذذا التمييز يواجػه ملازقػا منهجيػا عنػد التطبيػؽ، إذ يػرم النقػاد أف إيزوتسػو يفتػرض أحيانػا 
دلالات علاقيػػة اسػػتنادا إلػػت تقػػديرات مسػػبقة، دوف تقػػديـ بػػراذيف نصػػية كافيػػة تبػػيف بال ػػبط متػػت 

نػوع مػف التجريػد المغػوي  ينتهي المعنت الاساسي وأيف يبدأ المعنت العلاقي، ممػا يوقػا التحميػؿ فػي
 (.ٜٛ–ٛٛذػ.ش، ص ٕٜٖٔ)شريفي، 

 . بنية الشبكات المفيومية والكممات المفتاحية: أنماط العلاقات الدلالية3-3
يسػػػػتعير إيزوتسػػػػو مػػػػف عمػػػػـ الدلالػػػػة البنيػػػػوي الاوروبػػػػي، ولا سػػػػيما مػػػػف أعمػػػػاؿ إيريػػػػؾ بمػػػػوـ فيمػػػػد 

(Bloomfield( وترييػػػر )Trier( مفهػػػوـ الحقػػػؿ الػػػدلالي ،)Semantic Field ويطبّقػػػه عمػػػت ،)
مػػػػػثلا لا تفهػػػػػـ إلا فػػػػػي علاقتهػػػػػا الدلاليػػػػػة مػػػػػا كممػػػػػات « الكفػػػػػر»القػػػػػرآف بصػػػػػورة إبداعيػػػػػة. فكممػػػػػة 

« الإيمػػاف»، ف ػػلا عػػف علاقتهػػا الت ػػادية مػػا «ال ػػلاؿ»و« الفسػػوؽ»و« النفػػاؽ»و« الشػػرؾ»كػػػ
لا يسػتغني فيهػا ع ػو ذذا الحقؿ الدلالي بلاسر  يشكّؿ منظومة مترابطػة «. الهدم»و« الإسلاـ»و

 (.Izutsu, 2002, pp. 17–18عف الآرر في عممية الفهـ )
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(؛ وذي مجموعة مػف المعتقػدات والنوايػا Network« )الشبكة»وتذكّر ذذ  الآلية بما يسميه سيرؿ 
(. Searle, 1983, p. 141والقػدرات التػي تحػػيط بكػؿ حالػة قصػػدية وتحػدد كيفيػة إشػػباعها )

نػػي شػػيئا بمعػػزؿ عػػف شػػبكة السػػياؽ الػػدلالي المحػػيط بهػػا، وذػػذا بال ػػبط مػػا فالكممػػة القرآنيػػة لا تع
 يحاوؿ إيزوتسو أف يعيد بناء .

الكممػات »لا تتجما المفػاذيـ عنػد إيزوتسػو بصػورة ركاميػة، بػؿ تنػتظـ حػوؿ محػاور جاذبػة تسػمت 
ة التي تشد إليها مجموعػ« الاقطاب»(، وذي ألفاظ مركزية تؤدي دور Key-Terms« )المفتاحية

( Semantic Fieldمػػف المفػػػردات الفرعيػػػة لتؤسػػػس مجػػػالا مفهوميػػا أو حقػػػلا دلاليػػػا متماسػػػكا )
 (.ٜٕذػ.ش، ص ٕٜٖٔ)شريفي، 

وذػػذا الانتظػػاـ المفهػػومي لا يقػػؼ عنػػد حػػدود التجػػاور المعجمػػي المجػػرد، بػػؿ يمثػػؿ جػػوذر التحميػػؿ 
( لا Weltanschauung) الػػدلالي القرآنػػي عنػػد إيزوتسػػو؛ إذ يػػرم أف بنيػػة الرؤيػػة الكونيػػة لمقػػرآف

نما تتجمت مف رلاؿ شبكة العلاقات والتقػابلات الدلاليػة  تنكشؼ بدراسة الالفاظ فرادم وبمعازؿ، وا 
 «.الإسلاـ، الإيماف، الكفر، التقوم، الله، الرسوؿ»التي تنعقد بيف تمؾ الكممات المحورية، مثؿ: 

 Relationalمعنػػػػت النسػػػػبي/فالمفظػػػػة المركزيػػػػة لا تكتسػػػػب شػػػػحنتها الدلاليػػػػة المرصوصػػػػة )ال
meaning إلا بتمو ػػػػعها دارػػػػؿ ذػػػػذا الحقػػػػؿ، حيػػػػث تشػػػػد إليهػػػػا المفػػػػردات الهامشػػػػية وتمنحهػػػػا )

( الػذي يظػؿ لصػيقا بلاصػؿ Basic meaning« )المعنت الاساسػي»وظيفتها التلاويمية، في مقابؿ 
 الو ا المغوي المشترؾ.

 مفهومية الناظمة، مف أبرزذا:وتتشكؿ ذذ  الحقوؿ الدلالية عبر مجموعة مف العلاقات ال
(: حيػث يكتسػب المفػظ Co-occurrence/Syntagmatic relationعلاقػة الػتلازـ والمجػاورة )

معنػػػػا  النسػػػػبي مػػػػف رػػػػلاؿ اقترانػػػػه المنػػػػتظـ بلالفػػػػاظ أرػػػػرم فػػػػي المحػػػػور الافقػػػػي لمسػػػػياؽ، كػػػػاقتراف 
 (.Izutsu, 2008, p. 37« )الرحمة»بػ « المغفرة»، أو «العمؿ الصالا»بػ « الإيماف»

(: وتتمثػػػؿ فػػػي تحديػػػد دلالػػػة المفػػػردة عبػػػر Antonymy/Oppositionعلاقػػػة التقابػػػؿ والت ػػػاد )
في مقاـ « الكافر»بمقابمته بػ « المؤمف»مقابمتها ب دذا في الشبكة المعجمية؛ حيث يتحدد مفهوـ 

بمقابمتػه  «الريػر»في مقاـ السػموؾ والعمػؿ، كمػا يتحػدد حقػؿ « المنافؽ»أو « الفاسؽ»العقيدة، وبػ 
 (.Izutsu, 2008, pp. 38-42« )الشر»بحقؿ 

(: حيػث ينػدرج حشػد مػف المفػاذيـ الفرعيػة تحػت مفهػوـ Hyponymyعلاقة الانػدراج والاشػتماؿ )
ْـ قِبَػؿَ « البػر»محوري جػاما، كمػا فػي حقػؿ مفهػوـ  فػي الآيػة الكريمػة ﴿لػَيْسَ الْبػِرَّ أَفْ تُوَلػُوا وُجُػوذَكُ

(؛ إذ ينطػػوي مفهػػوـ ٚٚٔم )البقػػرة: …بِ وَلَكِػػفَّ الْبػِػرَّ مَػػفْ آمَػػفَ بِالمَّػػهِ وَالْيَػػوِْـ الْآرِػػرِ الْمَشْػػرِؽِ وَالْمَغْػػرِ 
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يتػػػاء الزكػػػاة، والوفػػػاء بالعهػػػد، والصػػػبر  قػػػاـ الصػػػلاة، وا  يتػػػاء المػػػاؿ، وا  البػػػر عمػػػت أركػػػاف الإيمػػػاف، وا 
 (.Izutsu, 2008, p. 37؛ Izutsu, 2002, pp. 205-210والصدؽ )

ب الدلالي والترادؼ النسبي: التي تدعو إلت التمييز بيف الفروؽ النوعية لممصطمحات علاقة التقار 
المتقاربػة دارػػؿ الحقػػؿ الواحػػد، وتتبػػا التحػػوؿ الػػدلالي الػذي طػػرأ عميهػػا بنقمهػػا مػػف سػػياقها الجػػاذمي 

 (.Izutsu, 2008, pp. 39-40إلت السياؽ القرآني الجديد )
حوريػػة واحػػدة أو كممػػات قميمػػة )كػػالتركيز الحصػػري عمػػت إلا أف حصػػر النظػػاـ القرآنػػي فػػي كممػػة م

التوحيػػػد وتهمػػػيش المفػػػاذيـ المقاصػػػدية والاجتماعيػػػة الارػػػرم( قػػػد يػػػؤدي إلػػػت قػػػراءة قاصػػػرة تغفػػػؿ 
 المقاصد الراصة لمسور وتنوع مو وعاتها ومراطبيها.

قػي عمػت يكشؼ حقؿ الهداية وال ػلاؿ، فػي التحميػؿ الػذي يقدمػه إيزوتسػو، عػف قػدرة المػنه  العلا
تجاوز المعنت القاموسػي إلػت تحديػد موقػا المفهػوـ فػي تصػور قرآنػي لحنسػاف والعػالـ. فالهدايػة لا 
تسػػػاوي مجػػػرد الإرشػػػاد المعرفػػػي، بػػػؿ تػػػرتبط بجهػػػة الطريػػػؽ وبمصػػػدر البيػػػاف وبقابميػػػة المراطػػػب 
للاسػػػتجابة؛ ويقابمهػػػا ال ػػػلاؿ بمػػػا ذػػػو انحػػػراؼ عػػػف السػػػبيؿ أو فقػػػداف لػػػه، لا مجػػػرد نقػػػص فػػػي 

معمومػػػات. وتت ػػػا البنيػػػة حػػػيف تقػػػرأ ألفػػػاظ الهػػػدم وال ػػػلاؿ والصػػػراط والحػػػؽ والرحمػػػة والآيػػػات ال
 مف شبكة واحػدة، يتشػكؿ فيهػا معنػت كػؿ عنصػر عبػر علاقتػه بمػا يجػاور  وي ػاد . ويتػيا ذػذا 

، إبراز انتظاـ ٘٘ٔ–ٓٗٔالمسا البنيوي، كما في معالجة إيزوتسو لمفاذيـ الهداية في الصفحات 
 (Izutsu, 2008, pp. 140-155قعه في الرؤية الكونية القرآنية )الحقؿ ومو 

لكػػػف الشػػػبكة لا تفسػػػر وحػػػدذا التػػػوتر اللاذػػػوتي الػػػذي يصػػػرح بػػػه الرطػػػاب بػػػيف المشػػػيئة الإلهيػػػة 
لَامَّػا ومسؤولية الإنساف. فقوله تعالت: ﴿إِفَّ المَّهَ لَا يَسْتَحْيِي أَفْ يَْ رِبَ مَثَلام مَا بَعُوَ ةم فَمَػا فَوْقَهػَا فَ 

ْـ وَأَمَّا الَّذِيفَ كَفَرُوا فَيَقُولُوفَ مَاذَا أَرَادَ المَّ  هُ بِهَذَا مَثَلام يُِ ؿُ بػِهِ الَّذِيفَ آمَنُوا فَيَعْمَمُوفَ أَنَّهُ الْحَؽُ مِفْ رَبِّهِ
رض الهدايػة وال ػلاؿ كػلاثر ( لا يعػٕٙكَثِيرما وَيَهْدِي بِهِ كَثِيرما وَمَا يُِ ؿُ بػِهِ إِلاَّ الْفَاسِػقِيفَم )البقػرة: 

آلػي لممثػؿ، بػؿ يجعػؿ اسػتجابة المتمقػي جػزءا مػف تفسػير الاثػر. فالمثػؿ الواحػد يػوقظ المعرفػة لػػدم 
المػػؤمف ويسػػتدعي الاعتػػراض لػػدم الكػػافر، ثػػـ تػػربط الآيػػة ال ػػلاؿ بالفسػػؽ، أي بموقػػؼ أرلاقػػي 

م وال ػلاؿ، أمػا القػراءة يتجاوز مجرد التعرض لمعلامة. يصؼ التحميػؿ العلاقػي التقابػؿ بػيف الهػد
 القصدية فتسلاؿ كيؼ يعمؿ المثؿ فعلا حجاجيا، وكيؼ تتحدد المسؤولية في تمقيه.

وتظهػر علاقػة الفعػؿ الإلهػي باسػػتعداد الإنسػاف بو ػوح أكبػر فػي قولػػه تعػالت: ﴿فَمَػفْ يُػرِدِ المَّػػهُ أَفْ 
ػام )الانعػاـ: يَهْدِيَهُ يَشْرَحْ صَػدْرَُ  لِحِْسْػلَاِـ وَمَػفْ يُػرِدْ أَفْ يُ  (. إف ِٕ٘ٔ ػمَّهُ يَجْعَػؿْ صَػدْرَُ  َ ػيِّقما حَرَجم

صورة شرح الصدر و يقه تنقؿ الحقؿ مف مستوم التقابؿ الاصطلاحي إلػت ربػرة وجوديػة تتعمػؽ 
ب مكػػػاف قبػػػوؿ الحػػػؽ أو النفػػػور منػػػه. ولا يصػػػا ارتزالهػػػا فػػػي وصػػػؼ نفسػػػي مسػػػتقؿ عػػػف الهدايػػػة 
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جاؿ الارتيار؛ فالسياؽ القرآنػي ي ػمها إلػت رطػاب التكميػؼ الإلهية، كما لا يصا جعمها إلغاء لم
والإنػػذار، حيػػث يتوجػػه البيػػاف إلػػت الإنسػػاف بوصػػفه مسػػؤولا عػػف موقفػػه. ومػػف ذنػػا تقتػػرح القصػػدية 
قراءة جدلية: الهداية منحة وفتا، لكنها تقا في علاقة ما قابمية تتشكؿ بالاستجابة أو الإعػراض، 

 في الوقت ذاته مسارا ارتار  الإنساف.وال لاؿ حكـ ذو بعد إلهي يكشؼ 
ْـ فَمَػػفْ شَػػاءَ فَمْيُػػؤْمِفْ وَمَػػفْ  وتؤكػد آيػػة الكهػػؼ ذػػذا البعػػد الرطػابي حػػيف تقػػوؿ: ﴿وَقُػػؿِ الْحَػػؽُ مِػفْ رَبِّكُػػ

تثبػت مرجعيػة « الحػؽ مػف ربكػـ»تحػدد فعػؿ تبميػلا، و« قؿ»(. فصيغة ٜٕشَاءَ فَمْيَكْفُرْم )الكهؼ: 
المراطػػب بريػػار ذي تبعػػات، لا بتعػػدد متكػػاف  فػػي الحقيقػػة أو القيمػػة.  القػػوؿ، ثػػـ يواجػػه التفريػػا

وتػردؼ الآيػة ذلػػؾ بػذكر الوعيػػد، فيت ػا أف إتاحػػة الارتيػار لا تعنػػي حيػاد الرطػػاب عػف عاقبتػػه. 
عمػػت ذػػذا الاسػػاس تكشػػؼ القػػراءة البنيويػػة عػػف قطبػػي الحقػػؿ وعلاقاتػػه، فػػي حػػيف تكشػػؼ القػػراءة 

قامػػػة الحجػػػة، وفػػػتا إمكػػػاف الاسػػػتجابة، ثػػػـ القصػػػدية عػػػف تتػػػابا الفعػػػؿ الكلا مػػػي: إعػػػلاف الحػػػؽ، وا 
تحميؿ المراطب تبعة موقفػه. ويظػؿ ذػذا التمييػز  ػروريا كػي لا يتحػوؿ وصػؼ إيزوتسػو لمنسػؽ 
 إلت تقرير حتمي يمحو المحاسبة، أو إلت تلاويؿ إرادي يتجاذؿ دلالة المشيئة والهداية في النص.

ت فػػي رسػػـ تصػػور متماسػػؾ لا تنفصػػؿ فيػػه الهدايػػة عػػف ومػػف منظػػور إيزوتسػػو، تسػػهـ ذػػذ  الآيػػا
الوحي والرحمة والحؽ، ولا ال لاؿ عف الجحود والفسؽ والعمت المعنوي. غير أف إبراز الحقػؿ لا 
يغنػػي عػػف تحميػػؿ ارػػتلاؼ الوظػػائؼ الرطابيػػة بػػيف مقػػاـ الاحتجػػاج عمػػت المعتػػرض، ومقػػاـ تسػػمية 

دد ذؿ يػرد المفػظ وصػفا لحػاؿ، أـ حكمػا عمػت موقػؼ، المؤمف، ومقاـ الإنذار. فالقرينة المقامية تح
أـ دعػػػػوة إلػػػػت مراجعػػػػة الػػػػذات. بػػػػذلؾ لا تػػػػنقض فائػػػػدة المػػػػنه  البنيػػػػوي، بػػػػؿ تسػػػػتكمؿ: العلاقػػػػات 
المفهوميػػة تفسػػر إمكػػاف المعنػػت، والقصػػد والسػػياؽ يفسػػراف وجهتػػه العمميػػة. وتصػػبا الهدايػػة عندئػػذ 

ويسػػتنهض الإرادة، فيمػػا يظػػؿ ال ػػلاؿ نتيجػػة فعػػلا رطابيػػا ممتػػدا، يعػػرض العلامػػة ويقػػيـ الحجػػة 
تفاعؿ معقد بيف البياف الإلهي واستجابة المراطب، وذو ما يحفظ لمرطاب معا سػيادته ومسػؤولية 

 الإنساف.
 . التفاعل بين التحميل المتزامن )السانكروني( والتعاقبي )الدياكروني( وتشكل رؤية العالم 3-4

« رؤيػػػػػػػة العػػػػػػػالـ القرانيػػػػػػػة»والمتمثمػػػػػػػة فػػػػػػػي استكشػػػػػػػاؼ لموصػػػػػػػوؿ الػػػػػػػت الغايػػػػػػػة الكبػػػػػػػرم لمنهجػػػػػػػه، 
(Weltanschauung )—  دمػ   —اي النظرة الكمية الشاممة لمكوف والرالؽ والانساف والمصير

 ايزوتسو بيف بعديف زمنييف لمتحميؿ المساني:
(: وفيػػه يرصػػد ايزوتسػػو الجػػذور التاريريػػة للالفػػاظ، Diachronic Analysisالتحميػػؿ التعػػاقبي )

ا مسارذا الدلالي في الشعر الجاذمي والماثورات العربية السػابقة للاسػلاـ؛ لمعرفػة كيػؼ اعػاد متتبع
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 ,Izutsu, 2008, pp. 10-15الػوحي تشػكيؿ لغػة قومػه وصػهرذا فػي قالػب ايمػاني جديػد )
159-160.) 

(: وفيػه يجمػد ايزوتسػو البعػد التػاريري ليػدرس الفػاظ Synchronic Analysisالتحميؿ المتزامف )
القػػراف كمػػػا اسػػتقرت فػػػي زمػػف اكتمػػػاؿ الػػنص كنظػػػاـ دلالػػي راذػػػف وثابػػت؛ فػػػالقراف يمثػػؿ فػػػي ذػػػذ  

 ,Izutsu, 2008المحظة نظاما كميا منسجما يعكس رؤية جديدة كميا تبايف رؤية الجاذمية لمعالـ )
pp. 15-37.) 

 God and« )الرالؽ والمرموؽ»ويظهر ذذا التفاعؿ باجمت صور  في دراسة شبكة العلاقة بيف 
Man (؛ حيث حمؿ ايزوتسو المفاذيـ التي تعبر عف الجانػب الوجػودي والػديني )كػالرمؽ والربوبيػة

والعبوديػػػة(، وقابمهػػػا بالجانػػػب الارلاقػػػي التواصػػػمي؛ ففػػػي مقابػػػؿ الاسػػػتكبار، والطغيػػػاف، والجهػػػؿ، 
ة مفاذيميػة والاستغناء الػذاتي )وذػي مفػاذيـ محوريػة فػي الرؤيػة الجاذميػة لمػذات(، بنػت القػراف شػبك

 (.Izutsu, 2008, pp. 45-55قوامها الر وع، والاسلاـ، والتوا ا، والتقوم، والشكر لله )
وتتجسػد ذػػذ  العلاقػػة التواصػمية فػػي القػػرآف عبػر شػػبكة الآيػػات والػدعاء والػػوحي والاسػػتكبار، حيػػث 

تعػالت:  يقوـ الرطاب الإلهػي عمػت نػداء وجػواب، وعمػت اسػتجابة الفطػرة أو عنادذػا؛ كمػا فػي قولػه
ْـ تػَرَ أَفَّ المَّػهَ يَسْػجُدُ لػَهُ مَػفْ ٕ٘﴿وَمِفْ آيَاتِهِ أَفْ تَقُوَـ السَّمَاءُ وَالْاَرْضُ بػِلَامْرِِ م )الػروـ:  ( وقولػه: ﴿أَلػَ

(. غير أف ذػذا النسػؽ التواصػمي عنػد إيزوتسػو يظػؿ ٛٔفِي السَّمَاوَاتِ وَمَفْ فِي الْاَرْضِم )الح : 
ف البعػد التكميفػي التشػريعي النػاجـ عػف القصػد الإلهػي يظػؿ رػارج نطػاؽ وصفيام بنيويام، في حػيف أ
 تحميمه الدلالي الصرؼ.

 . السيا  التاريخي والثقافي بين التحميل المتزامن والتعاقبي3-5
ينطمػػػؽ توشػػػيهيكو إيزوتسػػػو فػػػي مقاربتػػػه الدلاليػػػة مػػػف فر ػػػية لسػػػانية مفادذػػػا أف معنػػػت الكممػػػة لا 

التركيػب؛ فػالنص القرآنػي فػي تصػور  يمثػؿ نسػيجا مت ػامنا تػؤثر  يتحدد بمعزؿ عف موقعها دارؿ
فيػػه كػػؿ وحػػدة لغويػػة فػػي مػػا يجاورذػػا ومػػا يقابمهػػا. وفػػي ذػػذا الإطػػار، يعػػرؼ السػػياؽ عنػػد إيزوتسػػو 

(، وذػػو مػػا يتمثػػؿ فػػي Textual/Intra-textual Context« )السػػياؽ الػػدارمي لمػػنص»بوصػػفه 
ؿ البنيػة القرآنيػة، بحيػث تسػهـ الجممػة أو العبػارة فػي أداء تلاثير ما يسبؽ المفظة وما يمحؽ بها دار

يكشػػؼ عػػف وجػػه أو أكثػػر مػػف الاوجػػه الدلاليػػة لممفػػردة )جفرسػػته وآرػػروف، « سػػياؽ رػػاص»دور 
 (.ٜٕ، ص ٕٕٕٓ

لا يتعامؿ إيزوتسو ما القرآف بوصفه نصػا مقطػوع الصػمة بالتػاريخ؛ بػؿ إنػه يػدرؿ البعػد التػاريري 
افية والمغويػة لمجزيػرة العربيػة قبػؿ البعثػة النبويػة. فػالقرآف فػي تحميمػه لػيس عبر دراسة الرمفيات الثق

معػػػزولا عػػػف لغػػػة قومػػػه، بػػػؿ يشػػػتمؿ عمػػػت طبقػػػات لغويػػػة وثقافيػػػة متعػػػددة، مثػػػؿ مفػػػردات البػػػداوة، 
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ومصػػطمحات التجػػارة المكيػػة، والالفػػاظ المشػػتركة مػػا البيئػػات الدينيػػة المجػػاورة )جفرسػػته وآرػػروف، 
 (. ٜٕ–ٕٙ، ص ٕٕٕٓ

 ويتجمت تعاممه ما ذذا السياؽ التاريري مف رلاؿ الجما بيف أداتيف:
(: ويتتبػا فيػه إيزوتسػو المسػار التػاريري لمكممػات Diachronic Context. السػياؽ التعػاقبي )ٔ

قبؿ الإسلاـ وفي أثنائه، راصدا الانتقاؿ المفهومي الذي طرأ عمت المعاني في انتقالها مف الف اء 
 (.ٜ، ٚ، ص ٕ٘ٔٓالديني الجديد )لطفي،  القبمي إلت الف اء

(: وفيػػه يجمّػػد إيزوتسػػو حركػػة التطػػور التػػاريري Synchronic Context. السػػياؽ المتػػزامف )ٕ
ليعال  النظاـ القرآني بوصفه كلا دلاليا منسجما يعبػر عػف رؤيػة العػالـ القرآنيػة فػي لحظػة اكتمػاؿ 

 (.ٙٛ، ٖٛذػ.ش، ص ٕٜٖٔالوحي )شريفي، 
يكو ايزوتسو ذذا التمػايز المنهجػي فػي دراسػته الدلاليػة لمقػراف؛ اذ يعػرؼ التحميػؿ وقد وظؼ توشيه

التعاقبي بانه تتبا المسار التاريري للالفػاظ مػف رػلاؿ مقارنػة مسػتويات لغويػة مرتمفػة )الجاذميػة، 
والقراف، وما بعػد القػراف(، لرصػد التحػولات الدلاليػة كالاتسػاع والت ػييؽ والانزيػاح المفهػومي، كمػا 
فػػػػي تطػػػػور دلالات الفػػػػاظ الكفػػػػر والصػػػػلاة والتقػػػػوم مػػػػف بيئتهػػػػا القبميػػػػة الػػػػت المنظومػػػػة التوحيديػػػػة 

(Izutsu, 2008, pp. 36-42, 159-160.) 
ولعػػػؿ تقابػػػؿ الكفػػػر والشػػػكر ريػػػر شػػػاذد عمػػػت ذػػػذ  الحركيػػػة الدلاليػػػة؛ فػػػالكفر فػػػي الاصػػػؿ المغػػػوي 

ثبػػات البػػذر تحػػت التػػراب،  وامتنػػاف النعمػػاء ونكريهػػا، ثػػـ انتقػػؿ فػػي الجػػاذمي كػػاف يعنػػي التغطيػػة وا 
النسػػؽ القرآنػػي إلػػت دلالػػة جوذريػػة عمػػت الجحػػود والعصػػياف وجوديػػا فػػي مواجهػػة الربوبيػػة، كمػػا فػػي 

ْـ إِفَّ عَػػذَابِي لَشَػػدِيدر »قولػػه تعػػالت:  ْـ وَلػَػئِفْ كَفػَػرْتُ ْـ لَاَزِيػػدَنَّكُ ْـ لػَػئِفْ شَػػكَرْتُ ذْ تػَػلَاذَّفَ رَبُكُػػ  (.ٚ)إبػػراذيـ: « وَاِ 
وما ذلؾ، ف ف إيزوتسو قدّـ ذذا الانتقاؿ بوصفه تحولا معجميا في نسؽ مغمؽ، بمعزؿ عف تطور  

 ,Izutsuالزمني عبر مراحؿ التنزيؿ المكي والمدني ومقت يات مواجهة الشرؾ وتنظيـ الجماعة )
2008, pp. 105–112.) 

محػػػددة تمثػػػؿ لحظػػػة  وفػػػي مقابػػػؿ ذلػػػؾ، يحػػػدد ايزوتسػػػو التحميػػػؿ المتػػػزامف باقتطػػػاع شػػػريحة زمنيػػػة
اكتماؿ نزوؿ النص القراني، والتعامؿ ما الفاظه كنظػاـ تواصػمي راذػف ومسػتقؿ بذاتػه؛ حيػث تفقػد 

يتحدد بموقعها دارؿ الشبكة المفهومية « معنت نسبيا»المفردة استقلالها المعجمي المجرد لتكتسب 
ف الباحػػث مػػف اسػػتجلاء رؤيػػة وعلاقاتهػػا التقابميػػة والترادفيػػة مػػا سػػائر الالفػػاظ المحوريػػة، ممػػا يمكػػ

 (.Izutsu, 2008, pp. 10-15, 32-37العالـ القرانية المتكاممة )
وما ذلؾ، أشػار بعػض النقػاد إلػت أف إيزوتسػو لػـ يمتػزـ دائمػا بالاتسػاؽ المنهجػي فػي الفصػؿ بػيف 

دوف مبرر  البعديف. ففي دراساته التطبيقية ينتقؿ أحيانا مف التحميؿ التعاقبي إلت المقاربة المتزامنة
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إبسػػتمولوجي وا ػػا، ممػػا يجعػػؿ السػػياؽ التػػاريري يظهػػر فػػي صػػورة شػػواذد متفرقػػة مػػلاروذة مػػف 
 (.ٕٔ، ص ٕ٘ٔٓالشعر الجاذمي لا كمسار تاريري متصؿ لتطور الدلالة )لطفي، 

( والتعػػػػػػػػػػػػػػػاقبي Synchronicيقػػػػػػػػػػػػػػوـ التمييػػػػػػػػػػػػػػز بػػػػػػػػػػػػػػػيف المنهجػػػػػػػػػػػػػػيف المتػػػػػػػػػػػػػػػزامف )السػػػػػػػػػػػػػػانكروني/
صػػؿ عمػػت نظريػػة فردينػػاف دو سوسػػور فػػي المسػػانيات العامػػة؛ ( فػػي الاDiachronic)الػػدياكروني/

حيػػػث رصػػػص محػػػوريف لدراسػػػة المغػػػة: المحػػػور المتػػػزامف الػػػذي يعنػػػت بدراسػػػة النظػػػاـ المغػػػوي فػػػي 
لحظػػػة زمنيػػػة محػػػددة بوصػػػفه كػػػلا بنيويػػػا مسػػػتقلا ومنسػػػجما دوف الالتفػػػات الػػػت تاريرػػػه، والمحػػػور 

 ,Saussureلمغويػػة وتحولاتهػػا عبػػر الػػزمف )التعػػاقبي الػػذي يرصػػد التطػػور التػػاريري لمعناصػػر ا
1959, pp. 79-85.) 

 . القصدية القرآنية: القصد الإليي والمعنى النصي3-6
تطرح الدلالة القرآنية إشكالية قصدية فريدة تتعمؽ بطبيعة القصد المنت  لمػنص. فػ ذا كانػت نظريػة 

لػػدم صػػاحب الرطػػاب  القصػػدية فػػي سػػياؽ عمػػـ الدلالػػة وفمسػػفة المغػػة تفتػػرض وجػػود قصػػد ذاتػػي
يشػػكّؿ معنػػت الكػػلاـ ويحػػدد أفػػؽ تلاويمػػه، فػػ ف القصػػد فػػي حالػػة القػػرآف الكػػريـ لا يتوقػػؼ عمػػت قصػػد 
الإنساف المتكمـ بؿ يتعدا  إلػت القصػد الإلهػي الػذي ذػو الحػاكـ الاوؿ لمعنػت الػنص. وذػذا يسػتمزـ 

ي لمنصػػػػوص منهجيػػػػة تفسػػػػيرية ذات طػػػػابا رػػػػاص تراعػػػػي أبعػػػػادا لا تح ػػػػر فػػػػي التحميػػػػؿ الػػػػدلال
 البشرية.

 . التطبي  النقد  لمنيج إيزوتسو من منظور القصدية4
 . نموذج تطبيقي: الإيمان والكفر في القرآن4-1

الله “الدلالي عند إيزوتسو في كتابه -تشكؿ ثنائية الإيماف والكفر مف أبرز نماذج التحميؿ القصدي
محورا دلاليػا جوذريػا فػي الرؤيػة الكونيػة يرسـ إيزوتسو ذذ  الثنائية بوصفها ”. والإنساف في القرآف

القرآنية، إذ إف كؿ مصطما منهما لا يفهـ إلا في  وء الآرر، وكلاذما يرتبط بشبكة واسػعة مػف 
المفردات الدينية والارلاقية القرآنيػة. فػػ الإيماف  فػي النظػاـ الػدلالي القرآنػي كمػا يحممػه إيزوتسػو لا 

كمػي يت ػمف التزامػا وجوديػا وأرلاقيػا وعمميػا، ويػرتبط  يعني مجرد التصديؽ الػذذني، بػؿ ذػو فعػؿ
” الكفر“بحقؿ دلالي تشمؿ عناصر : الإسلاـ، والتقوم، والرشية، والتوكؿ، والصبر؛ وفي المقابؿ، 

لػػػيس مجػػػرد إنكػػػار نظػػػري لوجػػػود الله، بػػػؿ ذػػػو موقػػػؼ وجػػػودي شػػػامؿ يتجمػػػت فػػػي الجحػػػود والكبػػػر 
 (.Izutsu, 2008, pp. 105–109والغرور والإعراض عف الحقيقة )

أف إيزوتسػػو يرسػػـ الكيفيػػة التػػي تتوجػػه بهػػا ذػػذ  المفػػاذيـ نحػػو مو ػػوعاتها فػػي العػػالـ: فالإيمػػاف 
يتوجػػػه نحػػػو الله وكلامػػػه ورسػػػمه ويومػػػه الآرػػػر، والكفػػػر يػػػدير الوجػػػه عػػػف ذػػػذ  المو ػػػوعات. ذػػػذا 
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ف لػػػـ ذػػػو بال ػػػبط مػػػا يقابػػػؿ مفهػػػوـ القصػػػدية فػػػي الاصػػػطلاح الفمسػػػفي” القصػػػد“أو ” التوجػػػه“ ، وا 
 يستردـ إيزوتسو ذذا المصطما بالاسـ.

 . استعادة ااف  الدلالي وحدود القراءة التاريخية4-2
، أي «اسػػتعادة الافػػؽ الػػدلالي لمقػػرآف فػػي سػػياقه التػػاريري الاصػػمي»يحػػدّد إيزوتسػػو مشػػروعه بلانػػه 

الهػدؼ يتلاقػت  فهـ ما كانت تعنيه ذذ  الكممات لممتمقي العربػي فػي القػرف السػابا المػيلادي. وذػذا
(؛ أي أف المػػؤوّؿ يحػػاوؿ Fusion of Horizons« )انػػدماج الافػػؽ»مػػا مػػا يسػػميه غػػادامير 

اسػػتعادة أفػػؽ المعنػػت التػػاريري لمػػنص كػػي يدمجػػه مػػا أفقػػه الفهمػػي الػػراذف. غيػػر أف إيزوتسػػو لا 
-المغػوي يوفّؽ دائمام في تحقيؽ ذذا الاندماج؛ إذ يبقت تحميمه في أغمب أحواله محصورام في البعػد

التزامنػػػي دوف أف يُعيػػػر  انتباذػػػام كافيػػػام لبعػػػد التمقػػػي وأسػػػباب النػػػزوؿ وتاريريػػػة الػػػنص، وذػػػذ  الثغػػػرة 
ت ػػعؼ القػػدرة التفسػػيرية لمنهجػػه حػػيف يتعمػػؽ الامػػر بريػػات تفتقػػر القػػراءة رػػارج سػػياؽ نزولهػػا إلػػت 

ويرصد دلالتها « يةالجاذم»مفاتيا معرفية أساسية. فعمت سبيؿ المثاؿ، حيف يحمؿ إيزوتسو مفهوـ 
في المنظومة القرآنية، ف نه يستند إلت الاسترداـ المغوي في النص القرآني ومقارنته بالاسترداـ ما 
قبػػؿ الإسػػلامي؛ بيػػد أف فهػػـ الآيػػات المتعمقػػة بالجاذميػػة فػػي سػػورة آؿ عمػػراف وسػػورة المائػػدة وسػػورة 

لتي نزلت فيها، وذو ما يُفوّته المنه  الفتا لا يكتمؿ دوف مراعاة سياؽ نزولها والمحظة التاريرية ا
 الدلالي البحت.

 . غياب السيا  التخاطبي وأسباب النزول4-3
يمثػػػؿ إغفػػػاؿ إيزوتسػػػو لاسػػػباب النػػػزوؿ واحػػػدة مػػػف أبػػػرز الثغػػػرات الجوذريػػػة فػػػي منهجػػػه الػػػدلالي؛ 
فلاسػػػباب النػػػزوؿ ليسػػػت مجػػػرد معمومػػػات تاريريػػػة ذامشػػػية، بػػػؿ ذػػػي مفتػػػاح لفهػػػـ البعػػػد القصػػػدي 

مي لمرطػػاب القرآنػػي فػػي لحظػػة تمفظػػه الاوؿ. فحػػيف نعمػػـ أف آيػػة بعينهػػا نزلػػت فػػي مناسػػبة الاصػػ
محددة وفي سياؽ حوار أو مواجهة أو حادثة بعينها، ف ف ذلؾ يُحوّؿ قراءتنا لها تحويلام جذريام، إذ 

 يُدرجها في سياقها الاصمي كفعؿ كلامي ذي قصدية تاريرية ممموسة.
« سػػػػياؽ الرمفيػػػػة»منظػػػػور نظريػػػػة القصػػػػدية، غيابػػػػام لمػػػػا يُسػػػػميه سػػػػيرؿ وذػػػػذ  الثغػػػػرة تعكػػػػس، مػػػػف 

(Background ؛ ذلػػػػػؾ المجمػػػػػوع مػػػػػف المعتقػػػػػدات والمعػػػػػارؼ والمهػػػػػارات المشػػػػػتركة التػػػػػي تتُػػػػػيا)
–Searle, 1983, pp. 143لمرطػػاب أف يُنجػػز قصػػديته ويُحقػػؽ معنػػا  فػػي ذذػػف المتمقػػي )

معرفيػة وثقافيػة وعاطفيػة حيّػة « رمفيػة»يحمػؿ (. فالمستما إلػت الرطػاب القرآنػي الاوؿ كػاف 147
تجعػػؿ الرطػػػاب ينطػػػوي عمػػت طاقػػػة إنجازيػػػة لا تػُػدرؾ إلا بمعرفتهػػػا، وذػػػو مػػا لا يسػػػتطيا التحميػػػؿ 

 البنيوي المجرد استعادته.
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ويتسػػا أثػػر إغفػػاؿ السػػياؽ عنػػد النظػػر إلػػت تعػػدد الاصػػوات فػػي المشػػهد القرآنػػي؛ ففػػي سػػورة البقػػرة 
، ثـ يػردّ «إِنَّمَا نَحْفُ مُصْمِحُوفَ »و« آمَنَّا بِالمَّهِ وَبِالْيَوِْـ الْآرِرِ »نافقيف، مثؿ: ( تنُقؿ أقواؿ المٕٓ–ٛ)

ْـ بِمُػؤْمِنِيفَ »الرطػاب عميهػا:  ُـ الْمُفْسِػدُوفَ »و« وَمَػا ذُػ ْـ ذُػ (، ويكشػؼ تتػابا ٕٔ–ٛ)البقػرة: « أَلَا إِنَّهػُ
ة بػيف الػدعوم وحقيقتهػا وعػف ا ػطراب القوؿ والتعقيػب وأمثػاؿ البػرؽ والرعػد والصػيّب عػف المسػاف

الاسػػتجابة. لػػذلؾ لا تفُهػػـ الاقػػواؿ المنقولػػة بوصػػفها أصػػواتام مسػػتقمة، بػػؿ بوصػػفها مػػادة حجاجيػػة 
يُحػػػدد الػػػنص قائمهػػػا ويكشػػػؼ موقفػػػه منهػػػا ومرلهػػػا؛ وذػػػو مػػػا يتطمػػػب وصػػػؿ الشػػػبكة الدلاليػػػة ببنيػػػة 

 الرطاب وقرائنه.
بػػػيف المشػػػركيف فػػػي الرطػػػاب المكػػػي والمنػػػافقيف فػػػي وتتبػػػدم أذميػػػة السػػػياؽ التػػػاريري فػػػي الفػػػرؽ 

المدينة؛ ففي المشاذد المكية يغمب الحػوار المكشػوؼ حػوؿ التوحيػد والبعػث والآيػات، حيػث يُسػما 
الاعتراض صراحة ويُجاب بالحجة؛ أما المشهد المدني فيتصؿ بتكويف جماعػة سياسػية وأرلاقيػة، 

معمػػف والممارسػػة الرفيػػة. ولا يعنػػي ذػػذا الفصػػؿ أف وتظهػػر فيػػه ازدواجيػػة القػػوؿ والعمػػؿ، والػػولاء ال
المكي يرمو مف تنوع المتمقيف أو أف المدني نمط واحد، بػؿ يبػيف أف ذويػة المراطػب وموقعػه مػف 
الجماعػػة يػػؤثراف فػػي القػػوة الإنجازيػػة لمقػػوؿ. وسػػورة التوبػػة، بمػػا تكشػػفه مػػف أعػػذار وتػػردد ونقػػض 

طػػا بلاحػػداث وتكػػاليؼ جماعيػػة لا يمكػػف ردذػػا إلػػت لمعهػػود ومواقػػؼ المنػػافقيف، تجعػػؿ الرطػػاب مرتب
تقابػػؿ معجمػػي عػػاـ بػػيف الإيمػػاف والكفػػػر؛ فالآيػػات تسػػائؿ أصػػحاب الاعػػذار، وتف ػػا التنػػػاقض، 

 وتحدد حدود المشاركة والمسؤولية بحسب المقاـ.
شكالية التاريخانية4-4  . ىيمنة البنية وا 

ام يف ػػي أحيانػػػام إلػػػت تجاذػػػؿ التطػػػور يسػػرؼ إيزوتسػػػو فػػػي تطبيػػػؽ المػػنه  البنيػػػوي التزامنػػػي تطبيقػػػ
الػػػدلالي والتػػػاريري لنلفػػػاظ القرآنيػػػة. فػػػالقرآف الكػػػريـ لػػػـ ينػػػزؿ دفعػػػة واحػػػدة، بػػػؿ عمػػػت مػػػدم ثػػػلاث 
وعشريف سنة، وكػاف الرطػاب القرآنػي فػي تحػاور مسػتمر مػا الاحػداث والشرصػيات والإشػكاليات 

أ مػػػف القصػػػدية القرآنيػػػة، ولا يمكػػػف التػػػاريري يشػػػكّؿ جػػػزءام لا يتجػػػز -المتجػػػددة. وذػػػذا البعػػػد الزمنػػػي
 تجاذمه دوف الت حية بجزء جوذري مف المعنت.

مػػػثلام لهػػػا تػػػاريخ دلالػػػي فػػػي القػػػرآف: ظهػػػرت فػػػي المرحمػػػة المدنيػػػة فػػػي سػػػياؽ « المنػػػافقوف»فكممػػػة 
سياسي محدد ارتبط بػالتحولات التػي شػهدتها الجماعػة الإسػلامية فػي المدينػة. والتحميػؿ -اجتماعي

دوف مراعػػػاة ذػػػذا « المرتػػديف»و« الكػػػافريف»درج ذػػػذ  الكممػػػة فػػي حقػػػؿ دلالػػي مػػػا البنيػػوي الػػػذي يػػ
الػػػزمف التػػػػاريري يف ػػػي إلػػػػت تسػػػػوية مػػػا ينبغػػػػي التمييػػػػز بينػػػه. ويعكػػػػس ذػػػػذا النقػػػد، مػػػػف منظػػػػور 

؛ وذػو مػػا ٙ«القصػدية التاريريػة»أو  ٘«القصػدية الزمنيػػة»القصػدية، حاجػة إلػت مػا يمكػػف تسػميته بػػ
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(، حيػث درس كيػؼ Genesis« )التكػوّف»عمالػه المتػلاررة تحػت مفهػوـ طوّر  ذوسرؿ بنفسه فػي أ
 (.Husserl, 1973, pp. 22–25تنشلا الحالات القصدية وتتطور عبر الزمف )

 . المقام التخاطبي والمتمقي4-5
يغفػػػؿ إيزوتسػػػو بشػػػكؿ لافػػػت البعػػػد التػػػداولي لمرطػػػاب القرآنػػػي، ولا سػػػيما طبيعػػػة المتمقػػػيف الاوائػػػؿ 

. فػػػالقرآف الكػػػريـ لػػػـ ينػػػزؿ فػػػي فػػػراغ، بػػػؿ توجّػػػه إلػػػت جماعػػػة بشػػػرية بعينهػػػا وتفػػػاعمهـ مػػػا الػػػنص
برصائصػػػها الثقافيػػػػة والمغويػػػة والنفسػػػػية، وكػػػاف الرطػػػػاب يحػػػاكي توقعػػػػاتهـ ومعػػػارفهـ ومرػػػػاوفهـ 
ويتجػػاوب معهػػا. ذػػذا الغيػػاب لممتمقػػي مػػف معادلػػة المعنػػت عنػػد إيزوتسػػو يحػػوّؿ الػػنص القرآنػػي إلػػت 

ها، في حيف أف المعنت المساني والتلاويمي يتشكّؿ دائمام في علاقة تفاعميػة بنية لغوية مغمقة في ذات
 بيف النص وقارئه.

وفي سورة التوبة تتسا المساءلة لتشمؿ أنماطام متباينة مف الاعذار والعهود والامتنػاع عػف النفيػر؛ 
تكػػرار فػػلا يصػػا دمػػ  كػػؿ الاصػػوات فػػي فئػػة دلاليػػة واحػػدة مػػف غيػػر تمييػػز درجاتهػػا وقرائنهػػا. إف 

صػػيلا القػػوؿ، مثػػؿ عػػرض الاعتػػذار أو الوعػػد، يتمقػػت معنػػا  مػػف الملابسػػات ومػػف جػػواب الرطػػاب 
ومػػف النتػػائ  العمميػػة المترتبػػة عميػػه. ذنػػا يت ػػا أف القػػرآف لا يكتفػػي بتسػػمية المواقػػؼ، بػػؿ يػػنظـ 
مشػػػهدام مػػػف الادعػػػاء والارتبػػػار والتصػػػحيا والإنػػػذار؛ وتغػػػدو أصػػػوات الرصػػػوـ مػػػادة لمحجػػػة، لا 

در مسػػتقمة لمعنػػت الػػنص. لػػذلؾ لا يكفػػي أف ي ػػا التحميػػؿ البنيػػوي لفػػظ النفػػاؽ إلػػت جػػػوار مصػػا
الكفػػر والفسػػؽ، بػػؿ يمزمػػػه بيػػاف كيػػؼ يشػػتغؿ كػػػؿ وصػػؼ فػػي مقػػاـ بعينػػػه، ومػػا الفػػروؽ بػػيف مػػػف 

 يُراطب دعوة، ومف يُكشؼ تناق ه، ومف يُطمب منه الوفاء بعهد أو تحمؿ تبعة.
بتسػػػطيا التعػػػدد لا ينبغػػػي أف يحجػػػب إنجػػػاز  فػػػي إظهػػػار ومػػػف ثػػػـ، فػػػ ف وصػػػؼ مػػػنه  إيزوتسػػػو 

العلاقػػػات المفهوميػػػة، لكنػػػه يحػػػدد مسػػػتوم مػػػا يقدمػػػه: رريطػػػة لمحقػػػوؿ لا نظريػػػة كاممػػػة فػػػي توزيػػػا 
الاصوات وأفعالها. ويمكف استكماؿ الرريطة بتحديد المػتكمـ الممثػؿ، والمراطػب المباشػر، والقػوؿ 

بط ذذ  العناصػر بمرحمػة الرطػاب المكيػة أو المدنيػة المنقوؿ، وموقؼ النص مف ذلؾ القوؿ، ثـ ر 
وبالقرائف التاريرية المتاحة. يتيا ذذا الإجراء حفظ مركزية الشبكة الدلالية ما تفسػير الفػروؽ بػيف 
حػػوار المشػػركيف العمنػػي ومنػػاورة المنػػافقيف دارػػؿ الجماعػػة، مػػف غيػػر تعمػػيـ تػػاريري أو ادعػػاء أف 

ويظؿ التعدد الصوتي، بهذا المعنت، وجهمػا مػف وجػو  القصػدية؛  السياؽ وحد  يستهمؾ دلالة الآية.
فالرطاب يورد أقوالام متباينة ليقيـ بها حجة، ويكشؼ بها المسافة بيف النية المعمنة والاثر، ويهدي 

 المتمقي إلت موقعه مف ذذا المشهد.
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إيػػػزر  ( عنػػػدReception Theoryوفػػػي ذػػػذا الإطػػػار، يبػػػدو أف الاسػػػتفادة مػػػف نظريػػػة التمقػػػي )
(Iser( وياوس )Jauss )ٚ  كانت ستثري المػنه  الإيزوتسػوي وتعػوّض مػا فاتػه مػف اعتبػار البعػد

 التداولي لفعؿ القراءة والتفسير.
اعتمد إيزوتسو فػي كتابيػه الرئيسػييف نمػاذج قرآنيػة تحميميػة وفيػرة، غيػر أف الملاحظػة النقديػة التػي 

سػياقها السػياقي والمو ػوعي ليوظّفهػا شػاذدما عمػت  ينبغي إبداؤذا ذي أنه كثيرما ما يعزؿ الآية عف
 فر ية دلالية عامة. ويمكف تو يا ذذ  الإشكالية عبر النماذج الآتية:

 النموذج الاوؿ: كممة  التقوم 
يتنػػاوؿ إيزوتسػػػو مفهػػػوـ التقػػػوم بوصػػفه أحػػػد المحػػػاور الدلاليػػػة المركزيػػة فػػػي المنظومػػػة الارلاقيػػػة 

تطػػػور  الػػػدلالي مػػػف معنػػػا  الاساسػػػي فػػػي الجاذميػػػة، وذػػػو الحػػػذر والدينيػػػة لمقػػػرآف الكػػػريـ، ويرصػػػد 
والوقاية مف الرطر أو رشية الاذم، إلت دلالته العلاقية في الف ػاء القرآنػي؛ حيػث أدرج المفهػوـ 
في شػبكة متقابمػة مػا الكفػر والطغيػاف والاسػتكبار، ومحاطػا بحقػؿ دلالػي يت ػمف الرشػية والوجػؿ 

 (Izutsu, 2002, pp236-242)والامتثاؿ لنمر الإلهي 
إف إعادة تركيب ذذا الحقؿ عند إيزوتسو تستند إلت شواذد قرآنية صػريحة، مػف بػاب قولػه تعػالت: 

دُوا فَِ فَّ رَيْرَ الزَّادِ التَّقْوَم» ؛ حيث انتقؿ المفػظ «وَالْعَافِيفَ عَفِ النَّاسِ وَالمَّهُ يُحِبُ الْمُحْسِنِيفَ »و« وَتَزَوَّ
عمػػت الوقايػػة الذاتيػػة مػػف الارطػػار الماديػػة إلػػت دلالتػػه القرآنيػػة عمػػت العلاقػػة  مػػف دلالتػػه الجاذميػػة

الارلاقيػػة الإيمانيػػة بػػالله. ومػػا ذلػػؾ، فػػ ف الإحاطػػة الشػػبكية عنػػد  لا تسػػتنطؽ التحػػوؿ التػػدريجي 
لمقاـ الرطاب بيف حيف يغمب الإنذار الفردي في المكػي وحػيف تنظػيـ علاقػات الجماعػة والاحكػاـ 

ي المػػدني؛ وذػػي مسػػلالة تهميشػػية أفسػػدت عمػػت التحميػػؿ وحػػدة ظاذريػػة لمحقػػؿ عمػػت الاجتماعيػػة فػػ
 (.Izutsu, 2002, pp. 234–238حساب تدرج القصد الإلهي في التربية والتشريا )

ورغػػػـ البراعػػػة المنهجيػػػة التػػػي أظهرذػػػا إيزوتسػػػو فػػػي ترسػػػيـ ذػػػذ  الشػػػبكة المفهوميػػػة، فػػػ ف منهجػػػه 
لانهػػا وحػػدة دلاليػػة سػػاكنة اكتممػػت أبعادذػػا دفعػػة واحػػدة دارػػؿ التزامنػػي يتعامػػؿ مػػا مفػػردة التقػػوم ك

المصحؼ. غير أف استقراء الاستعماؿ القرآنػي وفػؽ سػياقات التنزيػؿ والمقامػات التراطبيػة يكشػؼ 
عف تحوؿ فػي قصػدية الرطػاب لا تسػعفه الدلالػة العلاقيػة السػاكنة؛ فػالتقوم فػي الرطػاب المكػي، 

(، تسػػتثير الػػوعي الإنسػػاني بالعاقبػػة ٛ)الشػػمس: « ا وتقواذػػافلالهمهػػا فجورذػػ»كمػػا فػػي قولػػه تعػػالت: 
يػػا أيهػػا الػػذيف آمنػػوا »ومفارقػػة الطغيػػاف، بينمػػا تتحػػوؿ فػػي الرطػػاب المػػدني، كمػػا فػػي قولػػه تعػػالت: 

(، ٕٕٛ)البقػػرة: « واتقػػوا الله ويعممكػػـ الله»(، وقولػػه: ٓٚ)الاحػػزاب: « اتقػػوا الله وقولػػوا قػػولا سػػديدا
 لمعلاقات والحقوؽ دارؿ الجماعة المسممة.إلت مبدأ تشريعي ناظـ 
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والاذـ أف إغفاؿ مقاـ التراطب بيف المؤمنيف والمنافقيف واليهود في المدينة يحجب البعد التداولي 
؛ فالتقوم ليست مجرد نقيض مفهومي لمكفر في رارطة دلالية مجردة، بؿ ذي أداة  الفاعؿ لممفهوـ

ات الازمػػات المجتمعيػػة. وبػػذلؾ فػػ ف تجريػػدذا مػػف توجيػػه قصػػدية لحسػػـ الػػولاء الإيمػػاني فػػي لحظػػ
تاريريػػة نزولهػػا ومقػػاـ تراطبهػػا يحولهػػا إلػػت مفهػػػوـ فمسػػفي مجػػرد، ويفصػػؿ المعنػػت النصػػي عػػػف 

 القصد الإلهي التواصمي الموجه إلت واقا الامة المتشكؿ تاريريا.
 النموذج الثاني: ثنائية الرحمف/الرحيـ

الجلالػة الػرحمف والػرحيـ دارػؿ حقػؿ الصػفات الإلهيػة،  يرصص إيزوتسو حيزا دالا لمقارنة اسػمي
مو ػػػحا أف الػػػرحيـ يمثػػػؿ صػػػفة إلهيػػػة مندمجػػػة فػػػي علاقػػػة العبػػػد بربػػػه ومشػػػاعر الرأفػػػة والرحمػػػة 
الراصة بالمؤمنيف، في حيف يرتقي الرحمف إلت مستوم الاسػـ العمػـ البػديؿ عػف اسػـ الجلالػة الله، 

 (.Izutsu, 2008, pp. 72–76رحمتها الوجودية ) محيلا إلت الذات الإلهية في كميتها وعموـ
ويكفي لمتدقيؽ في ذذا الشلاف أف ننظر إلت مطما الفاتحة وما يمحقها مػف بسػممة الصػموات؛ حيػث 

، وفػي ذلػؾ إيحػاء بمحػور الف ػؿ «الرحمف الرحيـ»يجما القرآف بيف الصفتيف في صيغة المبالغة 
لتراكيػػب الػػدلالي الغنػػي لا يكشػػؼ عػػف حػػد ذاتػػه الإلهػػي الػػذي يقػػوـ عميػػه الرطػػاب كمػػه. لكػػف ذػػذا ا

لمػػاذا وردت الرحمػػة فػػي السػػياؽ المكػػي غالبػػا بوصػػفها دعػػوة إلػػت الامتنػػاف والامػػؿ، وفػػي السػػياؽ 
المػػػدني بوصػػػفها أساسػػػا لنحكػػػاـ المعامميػػػة والحػػػدود؛ وذػػػو تمييػػػز وظيفػػػي تػػػداولي تتجاذمػػػه البنيػػػة 

 (.Izutsu, 2008, pp. 72–76الشبكية المجردة )
أف ذػػذا التحميػػؿ المسػػاني يقػػؼ عنػػد رصػػد التوزيػػا والاسػػتعماؿ التركيبػػي للاسػػميف دوف النفػػاذ  غيػػر

إلػػت قصػػدية توظيفهمػػا فػػي لحظػػات الصػػداـ العقػػدي؛ إذ يغفػػؿ السػػياؽ الترػػاطبي الحػػرج الػػذي نػػزؿ 
فيه اسـ الرحمف في البيئة المكية. فالمشركوف لـ يكونػوا ينكػروف فكػرة الإلػه الرػالؽ عمومػا، لكػنهـ 

ذا قيػػػؿ لهػػػـ اسػػػجدوا لمػػػرحمف قػػػالوا ومػػػا »اسػػػتنكروا اسػػػـ الػػػرحمف، كمػػػا يوثػػػؽ ذلػػػؾ قولػػػه تعػػػالت:  وا 
(. كما تػورد كتػب السػيرة فػي سػياؽ الحديبيػة ٓٙ)الفرقاف: « الرحمف أنسجد لما تلامرنا وزادذـ نفورا

نػدري  أمػا الػرحمف فػوالله لا»وقػولهـ: « بسـ الله الرحمف الرحيـ»اعتراض ممثمي قريش عمت كتابة 
 «.ما ذو

إف قصػػدية الرطػػاب القرآنػػي فػػي تكثيػػؼ اسػػـ الػػرحمف، كمػػا فػػي سػػورة مػػريـ، لػػـ تكػػف مجػػرد توسػػيا 
لمحقؿ الدلالي لمرحمة، بؿ كانت فعلا رطابيػا موجهػا لمواجهػة المنظومػة الوثنيػة وفػرض اسػـ يػدؿ 

التحميػػػؿ عمػػػت شػػػموؿ الإحاطػػػة الإلهيػػػة ونفػػػي الشػػػركاء فػػػي تػػػدبير الكػػػوف. ومػػػف ثػػػـ فػػػ ف الاكتفػػػاء ب
المعجمي أو البنيوي دوف استح ار سياقات النزوؿ والمقاومة الاجتماعية التي واجهت ذذا الاسـ 
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يحرـ الباحث مف إدراؾ طاقته التداولية؛ إذ يصبا الرحمف علامة في نظاـ لغوي مغمؽ، بػدلا مػف 
 كونه رطابا قصديا لإعادة بناء الوعي الديني لممتمقي العربي.

 فهوـ  الامانة النموذج الثالث: م
إِنَّػا عَرَْ ػنَا الْاَمَانَػةَ عَمػَت السَّػمَاوَاتِ وَالْاَرْضِ »أعنػي قولػه تعػالت: »يستدعي إيزوتسو آية الامانة: 

نْسَػػافُ  ػػا كَػػافَ  إِنَّػػهُ  ۖ  وَالْجِبَػػاؿِ فػَػلَابَيْفَ أَفْ يَحْمِمْنَهػَػا وَأَشْػػفَقْفَ مِنْهػَػا وَحَمَمَهػَػا الْإِ : الاحػػزاب) « جَهػُػولام  ظَمُومم
 بالرػػالؽ، الوجوديػػة وعلاقتػػه القرآنيػػة الكونيػػة الرؤيػػة فػػي الإنسػػاف لموقػػا معالجتػػه إطػػار فػػي ،(ٕٚ

 سائر عف الإنساني الوجود يميز الذي الديني والوعي الارلاقية المسؤولية  وء في الامانة مفسرا
 (.Izutsu, 2002, pp. 78–82) المسررة الكونية الموجودات

فػػي تنػػاوؿ آيػػة الامانػػة إذ تقػػرأ الامانػػة فػػي التحميػػؿ الإيزوتسػػوي  ػػمف شػػبكة ويظهػػر ذػػذا القصػػور 
 .Izutsu, 2002, ppالوفػاء والصػدؽ والعهػد، بمػا يبػرز بعػدذا الارلاقػي فػي الرؤيػة القرآنيػة )

78–82.) 
غير أف فهـ الآية لا يستقيـ بعزلها عف سياؽ السورة: فهػي تػرد بعػد توجيهػات لممػؤمنيف فػي حفػظ 

(، ويعقبهػػا بيػػاف لمػػرؿ حمػػؿ الامانػػة ومسػػؤولية الإنسػػاف ٔٚ–ٜٙقػػوؿ السػػديد )الاحػػزاب: التقػػوم وال
(. ومػػف ثػػـ ينبغػػي الجمػػا بػػيف دلالتهػػا الكونيػػة والارلاقيػػة وبػػيف موقعهػػا فػػي سػػياؽ ٖٚ)الاحػػزاب: 

 الرطاب، مف غير الجزـ بلاف لها مناسبة تشريعية مرصوصة حصر مراطبيها في فئة بعينها.
التنػاوؿ البنيػوي يعػزؿ الآيػة عػف سػياؽ السػورة ومو ػعها فػي الرطػاب القرآنػي ككػؿ؛ غير أف ذػذا 

فسورة الاحزاب سورة مدنية نزلت في ذروة الصراع العسكري والسياسػي والاجتمػاعي بػيف الجماعػة 
المسػػػػممة والاحػػػػزاب المحاصػػػػرة لهػػػػا، وتناولػػػػت أحكامػػػػا تشػػػػريعية ومواقػػػػؼ كاشػػػػفة لنفػػػػاؽ المنػػػػافقيف 

عػػف تنظػػيـ العلاقػػات دارػػؿ بيػػت النبػػوة. وحػػيف تػػلاتي آيػػة الامانػػة فػػي رتػػاـ ذػػذ  وترػػاذلهـ، ف ػػلا 
السورة المتشابكة، فػ ف قصػدية الرطػاب الإلهػي لا تنحصػر فػي تقريػر حقيقػة أنثروبولوجيػة مجػردة 
عػف أصػػؿ رمقػػة الإنسػاف، بػػؿ تهػػدؼ إلػػت إيقػاظ الشػػعور بجسػػامة التكميػؼ والالتػػزاـ بالعهػػد الإلهػػي 

 والنكوص. في مواجهة الريانة
إف عزؿ الآية عف سياقها الترػاطبي وارتزالهػا فػي شػبكة علاقػات دلاليػة مجػردة بػيف الله والإنسػاف 
والطبيعػة ي ػعؼ إدراؾ شػحنتها الإرشػػادية والتربويػة؛ إذ تح ػر دلالػػة التعػريض بالمنػافقيف الػػذيف 

ميػػػه. وذنػػػا يتجمػػػت رػػػانوا أمانػػػة الميثػػػاؽ، ودلالػػػة تثبيػػػت المػػػؤمنيف الػػػذيف صػػػدقوا مػػػا عاذػػػدوا الله ع
القصػػور الإجرائػػي لممػػنه  الػػدلالي الرػػالص أمػػاـ قصػػدية الػػوحي؛ فػػالنص القرآنػػي وحػػي تشػػريعي 

 وتوجيهي تتحدد قصدية رطابه بطبيعة المواجهة ومقت يات التنزيؿ وسياؽ السورة.
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 . تقويم منيجي: مواطن القوة ومحدوديات التحميل5
 مواطن القوة. 5-1

أدوات تلاسيسػػية نافعػػة لفهػػـ انتظػػاـ الدلالػػة القرآنيػػة، ويمكػػف إبػػراز أذػػـ مػػواطف يقػػدـ مػػنه  إيزوتسػػو 
 قوته في الابعاد الآتية:

.تفكيػػؾ الانعػػزاؿ القاموسػػي وتلاسػػيس النظػػر الشػػبكي: نجػػا إيزوتسػػو فػػي إثبػػات أف دلالػػة المفػػظ ٔ
متدارمػة مػف القرآني لا تستقؿ بها المعاجـ الموروثة كلالفاظ مفردة، بػؿ تتحػدد عبػر شػبكة علاقػات 

الترادؼ، والتقابؿ، والاندراج  مف حقوؿ مفهومية كمية وذػذا البعػد يرػدـ فهػـ مقصػد الػنص؛ لانػه 
 يمنا المجتزئيف مف بتر الالفاظ القرآنية وعزلها عف بيئتها المفاذيمية الحاكمة.

(: وفػػرت ذػػذ  Relational Meaning. التمييػػز بػػيف المعنػػت الاساسػػي والمعنػػت العلاقػػاتي )ٕ
داة فهما عميقا لمكيفية التي أدرؿ بها القرآف ألفاظا عربية متداولة فػي سػياؽ دينػي جديػد، فرمػا الا

«. التقػوم»، و«اليػوـ الآرػر»، و«الله»عميها حمولة مفهومية مستحدثة عبر علاقتها بمفاذيـ مثؿ 
ي وذػػذا الكشػػؼ يعػػيف الباحػػث عمػػت إدراؾ القصػػد القرآنػػي فػػي إعػػادة صػػياغة الػػوعي العربػػي الػػدين

 والارلاقي.
. تتبا التحوؿ التاريري الدلالي )التحميؿ التعػاقبي(:يربط إيزوتسػو بنيػة المفػاذيـ بالتػاريخ المغػوي ٖ

والثقػػػافي لشػػػبه الجزيػػػرة العربيػػػة، راصػػػدا الانتقػػػاؿ المفهػػػومي مػػػف الجاذميػػػة إلػػػت الإسػػػلاـ )جفرسػػػته 
التحويؿ القيمي التي (. وتردـ ذذ  المقاربة رصد قصدية التبديؿ و ٕٚ–ٕٙ، ص ٕٕٕٓوآرروف، 

 مارسها القرآف عمت العقمية العربية القبمية.
. الانطػػلاؽ مػػف الػػنص القرآنػػي ذاتػػه: يحسػػب لإيزوتسػػو حرصػػه المنهجػػي عمػػت اسػػتنطاؽ القػػرآف ٗ

 بنفسه، ومحاولة فهـ مفاذيمه دوف إسقاط مسبؽ لنطر اللاذوتية أو الفمسفية المتلاررة.
 . حدود المنيج ومقترح التكامل5-2
عمت الرغـ مف ذذ  المزايػا، تظػؿ قػدرة المػنه  محػدودة حػيف يسػتعمؿ منفػردا؛ إذ إف تغميػب البنيػة و 

الدارمية قد يحجب فاعمية المقاـ التراطبي وذوية المراطبيف، ويطمس بعض الفروؽ بػيف التنزيػؿ 
)إيزوتسو  المكي والمدني، فلا يحيط بما ينجز  القوؿ القرآني في مقامات الإنكار والتشريا والتقرير

 (. لذلؾ يقترح البحث استكماؿ التحميؿ الدلالي بمستوييف متكامميف:۳۵ـ، ص ۴۲۴۴وآرروف، 
. المسػػػػتوم البنيػػػػوي الوصػػػػفي: الػػػػذي يفيػػػػد مػػػػف أدوات إيزوتسػػػػو )كالكممػػػػات المفتاحيػػػػة والحقػػػػوؿ ٔ

 الدلالية( في استكشاؼ العلاقات المفظية الكمية دارؿ النسؽ القرآني.
لي المقاصدي: الذي يعيد الاعتبار لقصد المػتكمـ، ومقامػات الرطػاب، وأسػباب . المستوم التداو ٕ

النزوؿ، والنظـ الجممػي، والقػرائف التفسػيرية المحيطػة بالآيػات، وذػو المسػار ال ػروري لمعبػور مػف 
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–ٜٚذػػ.ش، ص ٜٖ٘ٔمجرد الوصؼ المعجمي إلت الفهـ التفسػيري الحػي لمػراد الػوحي )گفتػ ، 
ٔٓٙ.) 

 . خاتمة 6
  الجولة في مشروع توشيهيكو إيزوتسو، صار وا حام أف ذناؾ مساحة كبيرة لمتلاقػي بػيف بعد ذذ

مػػػا يقدمػػػه عمػػػـ المغػػػة الحػػػديث وبػػػيف محاولاتنػػػا لفهػػػـ مػػػراد الرطػػػاب القرآنػػػي. لقػػػد أثبػػػت بحثنػػػا أف 
” رريطػػة“إيزوتسػػو لػػـ يكتػػؼ بػػالوقوؼ عنػػد معػػاني الكممػػات كمػػا فػػي القػػواميس، بػػؿ اسػػتطاع بنػػاء 

دة القرآنية بدلالتها العلاقية دارػؿ شػبكة كاممػة تعكػس رؤيػة القػرآف لمكػوف. ورغػـ أنػه لػـ تربط المفر 
بشػػػػكؿ مباشػػػػر فػػػػي نظريتػػػػه، إلا أنهػػػػا كانػػػػت المحػػػػرؾ الرفػػػػي لكػػػػؿ ” القصػػػػدية“يسػػػػتردـ مصػػػػطما 

 تحميلاته، وذي التي جعمته يربط الالفاظ بالقيـ الإيمانية والارلاقية.
مشكمة منهجية أثرت عمػت دقػة النتػائ ؛ فالاعتمػاد الكمػي عمػت  لكف، في الجانب التطبيقي، واجهنا

ومعزولػة عػف حركػة التػاريخ. وذػذا القصػور ظهػر ” سػاكنة“بنية النص الدارميػة جعػؿ القػراءة تبػدو 
أو آيػػة الامانػػة. فقػػد ” الػػرحمف والػػرحيـ“أو ” التقػػوم“بو ػػوح حػػيف طبقنػػا المػػنه  عمػػت نمػػاذج مثػػؿ 

إيزوتسػػو، إلػػت وحػػدات مجػػردة وثابتػػة، بينمػػا الحقيقػػة أف ذػػذ  تحولػػت ذػػذ  المفػػاذيـ، تحػػت مجهػػر 
الآيػػات كانػػت تتفاعػػؿ مػػا واقػػا حػػي، ومػػا صػػراعات ومواقػػؼ متغيػػرة بػػيف مكػػة والمدينػػة. وب ذمػػاؿ 

الطاقػػػة التوجيهيػػػة لايػػػات وقصػػػد المػػػتكمـ  -جزئيػػػام -أسػػػباب النػػػزوؿ وسػػػياؽ السػػػورة، غابػػػت عنػػػا 
 المباشر.

ليس في الترمي عف منه  إيزوتسػو، بػؿ فػي اسػتكماله. ف يزوتسػو ومف ذنا، ف ننا نرم أف المررج 
، فهو يؤمف بفاعمية القصد فػي بنػاء المعنػت. ”موت المؤلؼ“يرتمؼ عف البنيوييف الذيف يقولوف بػ 

لػذا، فػنحف نحتػاج لػدم  أدواتػه المغويػة الصػارمة مػا أدوات المفسػريف التقميديػة التػي تعتنػي بسػػياؽ 
منهجيام، بؿ ذو  رورة لنرػرج بػالنص القرآنػي مػف مجػرد ” ترقيعام “ا ليس التنزيؿ وأصوؿ الفقه. ذذ

 إلت كونه رطابام حيام يجما بيف دقة التحميؿ المغوي وعمؽ الموقؼ التاريري.” نسيجام لغويام “كونه 
وفي نهاية المطاؼ، نفتا بهذا الطرح بابام لمقاربات جديػدة فػي الدراسػات القرآنيػة؛ فػالمطموب الآف 

تكػػاممي يجمػػا بػػيف دقػػة المسػػانيات الحديثػػة فػػي رصػػد الحقػػوؿ الدلاليػػة، وبػػيف أصػػالة  ذػػو نمػػوذج
نحو تحميؿ يواكب تطور ” القراءة الساكنة“التراث في فهـ أسباب النزوؿ والمقاصد. نحتاج لتجاوز 

المفاذيـ بيف العهديف المكي والمدني، ويستفيد مف لسانيات التمفظ وأفعاؿ الكلاـ. ذذا وحد  ذو ما 
 يعيد لمدرس القرآني حركيته، وي مف لنا الاقتراب أكثر مف مراد الله في رطابه.س
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 الهوامش

                                                 
(، ٖٜٛٔ-ٜ٘ٛٔ(: مذذب فمسفي أسسه الفيمسوؼ الالماني إدمونػد ذوسػرؿ )Phenomenologyالظاذراتية ) ٔ

تظهػر لمػذات المدركػة وتتشػكؿ فػي  يقوـ عمت دراسة الوعي البشري مف الػدارؿ، أي تحميػؿ الربػرات الشػعورية كمػا
( Intentionalitätبنيتهػػػا، بصػػػرؼ النظػػػر عػػػف وجػػػود المو ػػػوعات الماديػػػة رارجهػػػا أو عدمػػػه. وتعػػػد القصػػػدية )
 المفهوـ المحوري في ذذا المذذب، إذ ترم أف كؿ فعؿ مف أفعاؿ الوعي موجه نحو مو وع ما.

( في التحقيقات Noesis( و)النوئيس/Noema)النويـ/. لممزيد مف التفصيؿ حوؿ مفهوـ القصدية وتطور ثنائية ٕ
 المنطقية عند إدموند ذوسرؿ، ينظر:

- Dermot Moran, Introduction to Phenomenology, London: Routledge, 2000, pp. 143–

185. 

 وعف تجذير ذذا المفهُوـ في الفمسفة المعاصرة وانتقاله إلت فمسفة المغّة، يراجا أي ام: -
 David Woodruff Smith, Husserl, London: Routledge, 2007, pp. 101–125. 

( مصطما فمسفي استعير مف الفينومينولوجيا، وتحديػدا مػف L’arc intentionnel« )القوس القصدي». مفهوـ  ٖ
ومحيطػه، فمسفة موريس ميرلوبونتي لمدلالة عمت الرابطة الغائية الشػاممة التػي تصػؿ أجػزاء الإدراؾ بػالمعنت الكمػي 

وتلانيثػػػه، ومػػػف ذنػػػا جػػػاء الوصػػػؼ بالتػػػذكير؛ ينظػػػر فػػػي بيػػػاف « القػػػوس»وقػػػد جػػػاز فػػػي المسػػػاف العربػػػي تػػػذكير لفػػػظ 
المصػػطما وتلاصػػيمه الػػدلالي: باسػػكاؿ ديبػػوف، معجػػـ ميرلوبػػػونتي، ترجمػػة شػػادي ربػػاح نصػػر، دمشػػؽ: دار النايػػػا 

 وما بعدذا. ٘ٗ، ص ٕٗٔٓلمدراسات والنشر، 
نػػد عبػػد القػػاذر الجرجػػاني عمػػت نفػػي المزيػػة عػػف الالفػػاظ المفػػردة المعزولػػة عػػف سػػياقها . تتلاسػػس نظريػػة الػػنظـ عٗ

التركيبػػي، وقصػػر الفصػػاحة والاثػػر البلاغػػي عمػػت تلاقػػي الكمػػـ وترلفهػػا بحسػػب مقت ػػيات معػػاني النحػػو؛ وذػػو مػػا 
ية دائما بمقت ت يمتقي جوذريا ما رفض البنيوية المعاصرة لمبحث المعجمي الساكف، غير أف الجرجاني يربط البن

الحػػػاؿ ومقاصػػػد المػػػتكمـ. ينظػػػر فػػػي تلاصػػػيؿ مفهػػػوـ تػػػوري معػػػاني النحػػػو وربػػػط الدلالػػػة بالتركيػػػب: عبػػػد القػػػاذر 
الجرجػػػاني، دلائػػػؿ الإعجػػػاز، قػػػرأ  وعمػػػؽ عميػػػه محمػػػود محمػػػد شػػػاكر، القػػػاذرة: مطبعػػػة المػػػدني، الطبعػػػة الثالثػػػة، 

 وما بعدذا. ٕٔٗ، وص ٘ٛ-ٔٛـ، ص ٕٜٜٔ
( عنػػد إدمونػػد ذوسػػرؿ ذلػػؾ الامتػػداد البنػػائي لمػػوعي Temporal Intentionality« )الزمنيػػةالقصػػدية ». صػػد بػػػ٘

القػػػائـ عمػػػت « وعػػػي الزمػػػاف الػػػدارمي»الػػػذي لا يػػػدرؾ المو ػػػوعات ككتػػػؿ ثابتػػػة أو آنيػػػة مجػػػردة، بػػػؿ مػػػف رػػػلاؿ 
دراؾ الحا ػػر المعػػاش )Retentionالت ػػايؼ بػػيف الاحتفػػاظ بالما ػػي القريػػب ) (، Primal Impression(، وا 

(. ويُعػدّ ذػػذا المفهػػوـ مػدرلام جوذريػػام للانتقػاؿ مػػف الوصػػؼ السػكوني لمظػػاذرة إلػػت Protentionواستشػراؼ الآتػػي )
تتبػػػا مسػػػارذا الزمنػػػي التكػػػويني. ينظػػػر: ذوسػػػرؿ، إدمونػػػد، محا ػػػرات فػػػي فينومينولوجيػػػا الػػػوعي البػػػاطف بالزمػػػاف، 

 .ٕ٘–٘ٗ، ص ٕٛٓٓ/ المنظمة العربية لمترجمة،  ترجمة: عبد الرحيـ نور الديف، بيروت: دار توبقاؿ لمنشر
( إلػػػت النقمػػػة التػػػي أجراذػػػا ذوسػػػرؿ فػػػي مرحمتػػػه Historical Intentionality« )القصػػػدية التاريريػػػة».تُشػػػير  ٙ

(؛ حيػػث تجػػاوزت القصػػدية Genetic Phenomenology« )الفينومينولوجيػػا التكوينيػػة»المتػػلاررة، وتحديػػدام فػػي 
(. Lebenswelt« )عػػالـ الحيػػػاة»لتشػػمؿ التػػػراكـ التػػاريري لممعػػاني وترسػػػباتها  ػػمف مجػػرد بنيػػة الػػػوعي الفػػردي 

فالقصػػدية ذنػػا تغػػدو سػػيرورة تنبثػػؽ وتكتسػػب طبقاتهػػا الدلاليػػة عبػػر التفاعػػؿ والامتػػداد التوليػػدي التػػاريري، وذػػو مػػا 
، إدمونػػد، أزمػػة العمػػوـ اسػػتثمر  فلاسػػفة التلاويػػؿ )كهيرمػػوت وتمميػػذ  غػػادامير( لبيػػاف تاريريػػة الفهػػـ. ينظر:ذوسػػرؿ
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الاوروبيػػة والفينومينولوجيػػا الترانسػػندنتالية، ترجمػػة: إسػػماعيؿ المصػػدؽ، بيػػروت: المنظمػػة العربيػػة لمترجمػػة / مركػػز 
 .ٕ٘ٔ–ٛٔٔ، ص ٕٛٓٓدراسات الوحدة العربية، 

سػػتينيات ( مدرسػػة نقديػػة ظهػػرت فػػي جامعػػة كونسػػتانس الالمانيػػة أوارػػر Rezeptionstheorie. نظريػػة التمقػػي )ٚ
القػػرف العشػػريف، ويمثمهػػا قطبػػاف أساسػػياف: ذػػانز روبػػرت يػػاوس الػػذي ركػػز عمػػت البعػػد التػػاريري لعمميػػة التمقػػي مػػف 

وتبػػدؿ قػػراءات النصػػوص عبػػر الػػزمف، وفولفغػػانلا إيػػزر الػػذي عنػػي بالبعػػد الظػػاذراتي « أفػػؽ التوقػػا»رػػلاؿ مفهػػوـ 
وتفيػد الاسػتفادة منهػا «. القػارئ ال ػمني»عبر مفهػوـ  والتواصمي لفعؿ القراءة بوصفه من لفجوات النص ولا سيما

ذنا في نقؿ التحميؿ القرآني مف بنية المعجـ المغمقة عند إيزوتسو إلت ف اء التفاعؿ الحي بيف الرطػاب والمتمقػي 
الاوؿ ثـ القراء اللاحقيف. لممزيد ينظر: روبرت ذولب، نظرية التمقػي: مقدمػة نقديػة، ترجمػة: عػز الػديف إسػماعيؿ، 

 وما بعدذا. ۵۳ـ، ص ۴۲۲۲القاذرة: المكتبة الاكاديمية، 
 المصادر:

 القرآف الكريـ.
 ذػ(. معجـ مقاييس المغة )تحقيؽ عبد السلاـ محمد ذاروف(. دار الفكر.۳ٖٜٜابف فارس، أحمد. )

( .  ذػ(. لساف العرب )الطبعة الثالثة(. دار صادر.ٗٔٗٔابف منظور، محمد بف مكرـ
ذػػػػػ(. المفػػػػردات فػػػػي غريػػػػب القػػػػرآف )تحقيػػػػؽ صػػػػفواف عػػػػدناف ٕٔٗٔحسػػػػيف بػػػػف محمػػػػد. )الراغػػػػب الاصػػػػفهاني، ال

 الداوودي(. دار القمـ؛ الدار الشامية.
 (. القاذرة: مطبعة المدني.ٖ(. دلائؿ الإعجاز )تعميؽ: محمود محمد شاكر، ط. ٕٜٜٔالجرجاني، عبد القاذر. )

(. بررسػ  تطبيقػ  انسػجاـ در ٕٕٕٓ ، فاطمػه. )جعفرسته، فهيمه؛ احسان ، ميػواف؛ طبيبػ ، عمير ػا؛ و دسػترن
 .ٖٗ–ٚٔ(، ٔ)ٔذای نويف تفسيری،  نظاـ معناي  قرآف از ديدگا  علامه طباطباي  )ر ( و ايزوتسو. پژوذش

(. مرجعيػػات البحػػث المسػػػاني ومصػػادر  فػػي دراسػػػات توشػػيهيكو إيزوتسػػو القرآنيػػػة. ٕٕٕٓالحػػاج، عبػػد الػػػرحمف. )
 https://doi.org/10.31436/attajdid.v25i26.654. ٔٔٗ–ٜٔٔ(، ٔ٘)ٕٙمجمة التجديد، 

 (. معجـ ميرلوبونتي )ترجمة شادي رباح نصر(. دمشؽ: دار النايا لمدراسات والنشر.ٕٗٔٓديبوف، باسكاؿ. )
شناسػػاف در مػورد قػػرآف مػػريـ بػػا تريػػه  اشػػنارت  شرؽذای معن ذػػػ.ش(. بررسػػ  و نقػد ديػػدگا ٕٜٖٔشػريف ، عمػػ . )

 بر نظرات ايزوتسو )رسالة دكتورا  غير منشورة(. جامعة معارؼ إسلامي، قـ.
ذػػػ.ش(. نقػػد و بررسػػ  آرای ايزوتسػػو در حػػوز  معناشناسػػ  قػػرآف مػػريـ. حرمػػت معاصػػر، ٕٜٖٔشػػريف ، عمػػ . )

ٗ(ٖ ،)ٛٔ–ٔٓٔ. 
مػػف رػػلاؿ المػػنه  الػػدلالي عنػػد توشػػيهيكو إيزوتسػػو. مجمػػة المقػػري (. فهػػـ الػػنص القرآنػػي ٕٛٔٓشػػمباب، جمػػاؿ. )

 .ٖٚ–ٕٙ(، ٔلمدراسات المغوية النظرية والتطبيقية، )
 (. نظرية المعنت في فمسفة بوؿ غرايس. القاذرة: الدار المصرية السعودية.ٕ٘ٓٓصلاح، إسماعيؿ. )

ؿ وجػػوف سػػيرؿ: مقاربػػة دلاليػػة وفمسػػفية. (. القصػػدية بػػيف إدمونػػد ذوسػػر ٕٕ٘ٓالعيػػادي، فتيحػػة؛ وغػػانـ، جويػػدة. )
 .ٕ٘–ٓٔ(، ٔ)ٕٔمجمة مقاربات فمسفية، 

شػػػنارت  ايزوتسػػػو در بػػػاب تشػػػريص مفػػػاذيـ مميػػػدی قػػػرآف.  (. نقػػػد روشٕٕٔٓذػػػػ.ش/ٓٓٗٔكاونػػػد، عمير ػػػا. )
 .٘ٚٔ–ٚ٘ٔ(، ٕٗپژوذش دين ، )
معناشناسػ  ايزوتسػو )رسػالة ذػ.ش(. بررس  تطبيق  روش تفسيری قرآف به قػرآف بػا روش ٜٖ٘ٔگفت ، فاطمه. )

 ماجستير غير منشورة(. جامعة فردوسي، مشهد.
(، ٕ)ٖشػنارت  قػرآف،  ذػای زباف (. بررس  و نقد معناشناس  قرآن  ايزوتسػو. پژوذشٕ٘ٔٓلطف ، سيد مهدی. )

ٔ–ٔٗ. 
عيؿ المصػػدؽ(. (. أزمػػة العمػػوـ الاوروبيػػة والفينومينولوجيػػا الترانسػػندنتالية )ترجمػػة إسػػمإٛٓٓذوسػػرؿ، إدمونػػد. )

 بيروت: المنظمة العربية لمترجمة/مركز دراسات الوحدة العربية.

https://doi.org/10.31436/attajdid.v25i26.654
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(. محا رات في فينومينولوجيا الوعي البػاطف بالزمػاف )ترجمػة عبػد الػرحيـ نػور الػديف(. ٕٛٓٓذوسرؿ، إدموند. )
 بيروت: دار توبقاؿ لمنشر/المنظمة العربية لمترجمة.

 مقدمة نقدية )ترجمة عز الديف إسماعيؿ(. القاذرة: المكتبة الاكاديمية.(. نظرية التمقي: ٕٓٓٓذولب، روبرت. )
(. القصػػػػدية مػػػػف فمسػػػػفة العقػػػػؿ إلػػػػت فمسػػػػفة المغػػػػة. مجمػػػػة كميػػػػة الآداب والعمػػػػوـ الإنسػػػػانية ٕٓٔٓوشػػػػف، دلاؿ. )
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