
 

 

L السياسية واللاأخلاق  الاحتجاج بين الحدود 

  Jعمم الاجتماع تحميل نظري من منظور، المعاصرة إيران في المسيئة الشعارات

2353 
Journal Of Babylon Center For Humanities Studies 2026   Volume :16 Issue : 6 

(ISSN): 2227-2895 (Print)       (E-ISSN):2313-0059 (Online) 
 

 السياسية واللاأخلاق  الاحتجاج بين الحدود

 عمم الاجتماع تحميل نظري من منظور، المعاصرة إيران في المسيئة الشعارات
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 

 إيراف جينا، حركة الجديد، الجيؿ القداسة، نزع السياسية، اللاأخلاؽ المسيئة، الشعارات :المفتاحيةالكممات 

 (.CDA) لمخطاب النقدي التحميؿ المعاصرة،

 
 كيفية اقتباس البحث

 الحػدود بػيف اتحتجػاج  ،إسػماعيؿ حموخػاف عبػداه ،مـ عمػر ريبػيف كاكػو ،شيركو سػردار  ،حسيف
عمػػػـ  تحميػػػؿ نظػػػري مػػػف منظػػػور، المسػػػيئة إػػػن إيػػػراف المعاصػػػرة واللاأخػػػلاؽ السياسيةالشػػػعارات

 . 6،العدد: 66المجمد: ،0206 حزيراف مجمة مركز بابؿ لمدراسات اتنسانية،،اتجتماع
 

ىذا البحث من نوع الوصول المفتوح مرخص بموجب رخصة المشاع الإبداعي لحقووق التويلي  
فقووط لرخوورين تحميوول البحووث (  تتووي    Creative Commons Attributionوالنشوور  

ومشووواركتو موووي ابخووورين بشووورط نصسوووب العمووول ااصووومي لممتلووو ، ودون القيوووام بووويي تعوووديل أو 
 .استخدامو اغراض تجارية

 
 
 

 

 

 Indexedمفهرسة في     

IASJ 
 

 Registeredمسجلة في    

ROAD 
 

 إسماعيل حموخان عبدالله
وزارة التربية، المديرية العامة لتربية  

 حمبجة الشييد، باحث اجتماعن
ismailasmr86@gmail.com 

 مم عمرريبين كاكو
لمتربية،  قسـ المغة الإنجميزية، كمية شقلاوة

 جامعة صلاح الديف، أربيؿ، كردستاف، العراؽ
rebin.omer@su.edu.krd 

 شيركو سردار حسين
وزارة التعميـ العالن والبحث العممن، مدرّس 
 مساعد بعقد، جامعة جيياف / أربيؿ، العراؽ
sherko.hawrami76@gmail.com 

mailto:ismailasmr86@gmail.com
mailto:rebin.omer@su.edu.krd
mailto:rebin.omer@su.edu.krd
mailto:sherko.hawrami76@gmail.com


 

 2354 

L السياسية واللاأخلاق  الاحتجاج بين الحدود 

  Jعمم الاجتماع تحميل نظري من منظور، المعاصرة إيران في المسيئة الشعارات

 

Journal Of Babylon Center For Humanities Studies 2026   Volume :16 Issue :6 

(ISSN): 2227-2895 (Print)       (E-ISSN):2313-0059 (Online) 
 

 

The Boundary Between Protest and Political Immorality: Offensive 

Slogans in Contemporary Iran 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Keywords : Taboo-breaking slogans, political immorality, desacralization, 

Generation Z, Jina Movement, contemporary Iran, Critical Discourse Analysis 

(CDA). 

 

How To Cite This Article 

Hussein, Sherko Sardar , Rebin Kakam Omar, Ismail Hamakhan 

Abdullah, The Boundary Between Protest and Political Immorality: 

Offensive Slogans in Contemporary Iran,Journal Of Babylon Center For 

Humanities Studies, june 2026,Volume:16,Issue 6.  

 

 

 

This work is licensed under a Creative Commons Attribution- 

NonCommercial-NoDerivatives 4.0 International License.  

Abstract 

This study presents a critical socio-political analysis of the 

discursive shifts in the language of protest in contemporary Iran, with a 

specific focus on the dynamics of the "Woman, Life, Freedom" 

movement of 2022. The central problem of this research concerns the 

emergence of "taboo-breaking slogans" as a novel form of political 

contestation, wherein traditional boundaries of "public morality" and 

"state sanctity" are transgressed. The primary objective is to analyze the 
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ambiguous space between the exercise of the legitimate right to protest 

and the state's counter-discourse, which frames these linguistic shifts as 

"norm-defiance and political immorality." Methodologically, the study 

employs Critical Discourse Analysis (CDA). Theoretically, it draws upon 

Mikhail Bakhtin's concept of the "Carnivalesque" to understand the 

subversion of sacred hierarchies, James C. Scott's "Weapons of the 

Weak," and Slavoj Žižek's perspectives on "structural violence." 

Furthermore, Norman Fairclough's three-dimensional model is utilized as 

the analytical framework, encompassing text analysis, discursive practice, 

and social practice. 

The findings indicate that the recourse of protesters—particularly 

Generation Z as a pivotal actor—to radical and abrasive language 

constitutes a political strategy for "desacralization" and the dismantling of 

the symbolic hegemony the state has constructed under the guise of 

religion and morality. The study suggests that the state utilizes the 

concept of "morality" as a mechanism for social control and a tool for 

legitimizing physical violence. Conversely, the protesters redefine 

"political profanity" as a form of "legitimate linguistic violence" in 

response to the systematic violence of the establishment. Additionally, 

digital spaces and "political memes" have played a fundamental role in 

transitioning this language from the private to the public sphere, forging a 

new political identity. Ultimately, the research concludes that the 

intensifying radicalism in slogans reflects the dissolution of the "social 

contract" and the collapse of the moral agreement between society and 

the system. This discursive shift signals a transition from reformism 

toward political radicalism and a total rejection of the state's cultural 

hegemony, where "language" serves as the final bastion of resistance and 

a tool for symbolic liberation. 

 ممخص البحث
سياسػياً نقػدياً لمتحػوتت الخطابيػة إػن لغػة اتحتجػاج إػن -تقدّـ ىذه الدراسة تحميلًا سوسيو

إػػن « المػػرأة، الحيػػاة، الحريػػة»ركيػػز بشػػكؿ خػػاص عمػػك ديناميكيػػات حركػػة إيػػراف المعاصػػرة، مػػ  الت
« الشػػػعارات الكاسػػػرة لمتػػػابو». تتمحػػػور الإشػػػكالية المركزيػػة ليػػػذا البحػػػث حػػػوؿ ظيػػور 2022عػػاـ 

الأخلاؽ »بوصفيا شكلًا جديداً مف أشكاؿ المنازعة السياسية، حيث تتُجاوز إييا الحدود التقميدية لػ
يتمثػّؿ اليػدؼ الرئيسػن إػن تحميػؿ تمػؾ المسػاحة الغام ػة التػن نشػ ت «. ولةقدسية الد»و« العامة

بيف ممارسة الحؽ المشروع إن اتحتجاج والخطاب الم ػاد لمسػمطة، الػذي يُصػوذر ىػذه التحػوتت 
التحميػؿ »تتبنّػك الدراسػة منيجيػاً أسػموب «. انتياكػاً لممعػايير وت أخلاقيػة سياسػية»المغوية بوصفيا 
لػػػدي ميخائيػػػؿ بػػػاختيف لفيػػػـ « الكرنفاليػػػة»(، وتسػػػتند نظريػػػاً إلػػػك مفيػػػوـ CDA» )بالنقػػػدي لمخطػػػا
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لجػػػػيمس سػػػػكوت، ورؤي « أسػػػػمحة ال ػػػػعفا »تقػػػػويض التراتبيػػػػات المقدّسػػػػة، إلػػػػك جانػػػػب أطروحػػػػة 
كمػػا يُسػػتخدـ النمػػوذج ثلاثػػن الأبعػػاد لنورمػػاف إيػػركلاؼ «. العنػػؼ البنيػػوي»سػػلاإوي جيجػػؾ حػػوؿ 
 شمؿ مستويات: النص، والممارسة الخطابية، والممارسة اتجتماعية.إطاراً تحميمياً تطبيقياً ي

تكشؼ نتائج الدراسة أفّ لجو  المحتجيف، وت سيما الجيؿ الجديػد بوصػفو إػاعلًا محوريػاً، إلػك لغػة 
وتفكيػؾ الييمنػة الرمزيػة التػن أقامتيػا « نػزع القداسػة»راديكالية وخشػنة، يمثػّؿ اسػتراتيجية سياسػية لػػ

« الأخػػػلاؽ»طػػػا  الػػػديف والأخػػػلاؽ. وتشػػػير الػػػدتئؿ إلػػػك أفّ الدولػػػة توظػّػػؼ مفيػػػوـ الدولػػػة تحػػػت  
بوصفو آلية لم بط اتجتماعن وأداةً لإ فا  المشروعية عمك العنؼ الفيزيائن؛ إن المقابؿ، يُعيد 

« العنػؼ المغػوي المشػروع»بوصػفو نوعػاً مػف « التعبير الفظ والسباب السياسن»المحتجوف تعريؼ 
الميمػػػػات »لعنػػػػؼ المنيجػػػػن لمسػػػػمطة. إ ػػػػلًا عػػػػف ذلػػػػؾ، أدّت الف ػػػػا ات الرقميػػػػة وإػػػػن مواجيػػػػة ا

دوراً جوىرياً إن نقػؿ ىػذه المغػة مػف الف ػا  الخػاص إلػك الف ػا  العػاـ، وتحويميػا إلػك « السياسية
ىويػػة سياسػػية جديػػدة. وإػػن الختػػاـ، تخمػػص الدراسػػة إلػػك أفّ تصػػاعد حػػدّة لغػػة الشػػعارات يعكػػس 

وانييػػار الميثػػاؽ الأخلاقػػن بػػيف المجتمػػ  والنظػػاـ. ويمثػّػؿ ىػػذا التحػػوؿ « عنالعقػػد اتجتمػػا»تفكّػػؾ 
الخطػػػابن مؤشػػػراً عمػػػك انتقػػػاؿ المجتمػػػ  مػػػف مرحمػػػة الإصػػػلاحية نحػػػو مرحمػػػة الراديكاليػػػة السياسػػػية 

آخػػر معاقػػؿ المقاومػػة وأداة التحػػرر « المغػػة»والػػرإض الكمػّػن لمييمنػػة الثقاإيػػة لمدولػػة، حيػػث تغػػدو 
 الرمزي.
 المقدمة

المغة ليست مجرد أداة لنقؿ المعمومات، بؿ ىن ميداف رئيسن لمصراع عمك السمطة وأحػد 
أىـ أبعاد المقاومة السياسية. إن المجتمعات السمطوية والمنغمقة، تسعك السػمطة دائمػاً إلػك إػرض 

عمػػػػك الف ػػػػا  العػػػػاـ، لتسػػػػتمد مػػػػف خلاليػػػػا شػػػػرعيتيا وترسػػػػـ الحػػػػدود « مقدّسػػػػة»و« لغػػػػة رسػػػػمية»
ممجتم . إػن المقابػؿ، تمجػ  اتحتجاجػات السياسػية إػن كثيػر مػف الأحيػاف، بوصػفيا ردّ الأخلاقية ل

إعػؿ عمػك ىػػذا الإطػار القمعػن، إلػػك لغػة مغػايرة؛ لغػػة تتجػاوز الحػدود الأخلاقيػػة الم لوإػة، وتسػػعك 
 إلك تحطيـ ىيبة السمطة.« نزع القداسة»و« الشعارات الفظة»مف خلاؿ 

، 2022عاـ « المرأة، الحياة، الحرية»بعد اندتع حركة  تحوّلت إيراف المعاصرة، ت سيما
وحتػػك  1979إلػػك مختبػػرٍ ثػػريّ لفيػػـ ىػػذه التحػػوتت المغويػػة. إػػتذا كانػػت لغػػة اتحتجػػاج إػػن ثػػورة 

قػػػد ظمػّػػت إػػػن إطػػػار الشػػػعارات الأيديولوجيػػػة والمدنيػػػة، إتنّنػػػا إػػػن  2009الحركػػػة الخ ػػػرا  عػػػاـ 
يمكػػف تحميػػؿ «. الفاحشػػة»و« الصػػريحة»واجينػػا موجػػة مػػف الشػػعارات  2022احتجاجػػات مػػا بعػػد 

ّـ المجو  إلػك مفيػوـ  ىذه الظاىرة مف خلاؿ عدة نماذج ومنظورات نظرية. ولتحميؿ ىذه الظاىرة، ت
لباختيف، إذ وإقاً ليذه النظرية، تؤدّي الحركات الجماىيرية إلػك خمػؽ و ػ  اسػتثنائن « الكرنفالية»
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 ,Bakhtinتراتػػب السػػمطوي والمعػػػانن الراسػػخة قيمتيػػا وتتعػػػرض لمقمػػب )تفقػػد إيػػو منظومػػػات ال
أسػػػمحة »( ال ػػػو  مػػػف خػػػلاؿ مفيػػػومَن Scott, 1985(. ومػػػف جيػػػة أخػػػري، يسػػػمّط ،)1984
عمك تمؾ اتستراتيجيات  ير المباشرة التن يوظّفيػا المقيػوروف لبنػا  « النص الخفن»و« ال عفا 

( مػػف خػػلاؿ Žižek, 2008: 1-2ريػػة. وأخيػػراً،،)لغػػة مقاومػػة مػػف ورا  واجيػػة الطاعػػة الظاى
، يُصوذر السمطة بوصفيا المصدر الرئيسن لمعنؼ «الذاتن»والعنؼ « البنيوي»التمييز بيف العنؼ 

 المنيجن.
حػػػػؽ »تكمػػػػف أىميػػػػة ىػػػػذه الدراسػػػػة إػػػػن محاولتيػػػػا رسػػػػـ ذلػػػػؾ الحػػػػدّ الفاصػػػػؿ الػػػػدقيؽ بػػػػيف 

مػػا جميػػ  قنػػوات التعبيػػر الرسػػمية وتواجػػو  حػػيف تغمػػؽ دولػػةٌ «. اللاأخػػلاؽ السياسػػية»و« اتحتجػػاج
ردّ إعػػؿ مشػػروعاًت يسػػتمزـ تحميػػؿ ىػػػذه « العنػػؼ المغػػوي»المػػواطف بػػالعنؼ الفيزيػػائن، ىػػؿ يصػػب  

( ورؤيتػػو إػػن إسػػقاط التراتبيػػات إػػػن 1984الظػػاىرة العػػودة إلػػك عػػدة أطػػر نظريػػػة؛ أوتً، بػػاختيف )
( حػػػوؿ المقاومػػػة المغويػػػة 1985وت )لحظػػػة الكرنفػػػاتت الجماىيريػػػة. ثانيػػػاً، أطروحػػػة جػػػيمس سػػػك

( الػذي 2008لممقيوريف بوصفو أداة مواجية. وأخيراً، منظور سػلاإوي جيجػؾ )« النص الخفن»و
 يميّز إيو العنؼ البنيوي لمسمطة بوصفو شكلًا أصيلًا وجوىرياً عف العنؼ الذاتن.
تقُدَّـ حتػك انف  بيد أفّ الأدبيات العربية تكشؼ عف إجوة بحثية تإتة إن ىذا الممؼ؛ إمـ

مػػف « المػػرأة، الحيػػاة، الحريػػة»دراسػػة تطبيقيػػة تتنػػاوؿ كػػوربس الشػػعارات الكاسػػرة لمتػػابو إػػن حركػػة 
منظور التحميؿ النقػدي لمخطػاب بوصػفو إطػاراً منػدمجاً يجمػ  المسػتوييف النصػن واتجتمػاعن إػن 

ركة أو الخطاب الرقمػن الجنسانية لمح-آفٍ معو. وإن حيف تناولت دراسات سابقة الأبعاد السياسية
(، إػتفّ Gheytanchi and Moghadam, 2014: 554; Rahimi, 2011: 178عمومػاً )

الشػػعارات الخشػػنة بوصػػفيا ظػػاىرة خطابيػػة قائمػػة بػػذاتيا لػػـ تنػػؿ حظػّػاً واإيػػاً مػػف التحميػػؿ البنيػػوي. 
عمػػك  يسػػعك ىػػذا البحػػث إلػػك سػػدّ ىػػذه الفجػػوة مػػف خػػلاؿ تطبيػػؽ نمػػوذج إيػػركلاؼ الثلاثػػن الأبعػػاد

 .2024-2022شعاراً تمثّؿ الفترة  85عيّنة مف 
 القسم ااول: الإطار العام لمبحث

 . إشكالية البحث:1-1
تبدأ كؿ دراسة بتحساس الباحث بمشكمة أو  موض حػوؿ ظػاىرة محػددة تسػتحؽ البحػث والتحميػؿ 
العممن. مف ىذا المنطمؽ، تتناوؿ الدراسة الراىنة تحوتً تاريخياً ولغوياً إن المجتم  الإيرانن. إعمك 
مػػدي عقػػػود عديػػدة، أسّسػػػت السػػمطة السياسػػػية إػػن إيػػػراف شػػرعيتيا عمػػػك أسػػاس الأخػػػلاؽ وقدسػػػية 

المػرأة، »وانػدتع حركػة  2022الديف، واستُخدمت المغة أداةً لحماية ىذه الييبة.  ير أنّو بعد عاـ 
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شػػػعارات صػػػريحة وكاسػػػرة »، بػػػرزت ظػػػاىرة خطابيػػػة جديػػػدة تمثّمػػػت إػػػن اسػػػتخداـ «الحيػػػاة، الحريػػػة
  دّ المؤسسات العميا لمدولة.« لمتابو

سػػية؛ إمػػف جيػػة، تػػري الدولػػة ىػػذا النػػوع مػػف أإػػرز ىػػذا التحػػوؿ المغػػوي صػػراعاً عميقػػاً ومفارقػػة سيا
ىانػػػة لمقػػػيـ العامػػػة وتتّخػػػذه ذريعػػػة لمقمػػػ ، ومػػػف جيػػػة أخػػػري، يسػػػتخدـ  المغػػػة تأخلاقيػػػة سياسػػػية واي
المحتجػػوف، وت سػػػيما الجيػػؿ الجديػػػد، ىػػذه المغػػػة بوصػػفيا آخػػػر سػػلاح لممقاومػػػة واسػػتراتيجية لنػػػزع 

المو وع بوصفو إشكالية وا ػحة وجديػدة قػد القداسة بيدؼ تحطيـ ىيبة السمطة. ونظراً لأفّ ىذا 
أثػػػػار أكبػػػػر قػػػػدر مػػػػف التسػػػػاؤتت العمميػػػػة التػػػػن لػػػػـ تُجَػػػػب إػػػػن ميػػػػاديف عمػػػػـ اتجتمػػػػاع السياسػػػػن 

 والمسانيات، رأي الباحث  رورة إجرا  دراسة حولو.
 تتمخّص إشكالية ىذه الدراسة إن مجموعة مف الأسئمة الجوىرية:

المظػػاىرات عنفػػاً لغويػػاً عشػػوائياً أـ اسػػتراتيجية سياسػػية  ىػػؿ يُعػػدّ اسػػتخداـ المغػػة الصػػريحة إػػن .6
 لتقويض الشرعية الأخلاقية لمسمطةت

إلك أيّ مدي نجحت السمطة السياسػية إػن توظيػؼ ىػذه المغػة الجديػدة أداةً دعائيػة لتبريػر قمػ   .0
 المعار يفت

إػػػو عػػػف مػػػا الجػػػذور اتجتماعيػػػة والسياسػػػية ليػػػذا التحػػػوؿ إػػػن لغػػػة اتحتجػػػاج، ومػػػا أوجػػػو اختلا .3
 الحركات السابقةت

ىؿ نجحػت ىػذه المغػة الكاسػرة لمتػابو إػن تحقيػؽ ىػدإيا إػن كسػر ىيبػة قداسػة السػمطة، أـ أنّيػا  .4
 أدّت إلك إحداث انقساـ أخلاقن بيف المكوّنات المختمفة لممجتم ت

 . أىمية البحث:1-2
مية، تُعدّ ىذه الدراسة مف تتجمّك أىمية ىذه الدراسة إن التقا  ثلاثة أبعاد رئيسية؛ إمف الناحية العم

أحػػػدث المسػػػاعن المعرإيػػػة إػػػن مجػػػالَن المسػػػانيات السياسػػػية وسوسػػػيولوجيا اتحتجػػػاج إػػػن الشػػػرؽ 
الأوسػػط. ومػػف البُعػػد السياسػػن، يُشػػكّؿ تحميػػؿ التحػػوؿ النمػػوذجن إػػن لغػػة الجيػػؿ الجديػػد الإيرانػػن 

(Gen Z راإداً استراتيجياً لقرا ة المستقبؿ السياسن لذلؾ البمد و ) إيـ طبيعة الصراعات والتحػوتت
المتوقعة. كما تسعك الدراسة مف الناحية القانونية والأخلاقية إلك ترسيـ ذلػؾ الحػدّ المفػاىيمن بػيف 

 حؽ الصراخ والغ ب والعنؼ المغوي.
 . أىدا  البحث:1-3

تحديػػػػد الأبعػػػػاد السياسػػػػية واتجتماعيػػػػة التػػػػن أدّت إلػػػػك تحػػػػوّؿ لغػػػػة الشػػػػعارات نحػػػػو لغػػػػة صػػػػريحة 
 احشة(.)إ
 البحث إن كيفية توظيؼ السمطة لمفيوـ الأخلاؽ ذريعةً لأإعاؿ القم . .6
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 إبراز دور المغة إن تحطيـ ىيبة السمطة والقداسات السياسية لدي المواطف الإيرانن. .0
تحديد أوجو اتختلاؼ إن لغة ىذه الحركة مقارنة بمغة شعارات الثورات واتحتجاجػات السػابقة  .3

 إن إيراف.
ج ثلاثػػػن الأبعػػػػاد )لنورمػػػاف إيػػػركلاؼ( لفيػػػـ العلاقػػػػة بػػػيف )الػػػنص، والخطػػػػاب، تطبيػػػؽ النمػػػوذ .4

 والمجتم  إن الشعارات(.
 . منيجية البحث:1-4

( إطػػاراً منيجيػػاً، يتػػي  تجػػاوز CDA« )التحميػػؿ النقػػدي لمخطػػاب»تتبنّػػك ىػػذه الدراسػػة اسػػتراتيجية 
وليػػذا «. المغػػة والسػػمطة والمجتمػػ »المسػػتوي السػػطحن لمّغػػة والتعمّػػؽ إػػن العلاقػػات الجدليػػة بػػيف 

 ,Faircloughالغػرض، اعتُمػد النمػػوذج ثلاثػن الأبعػػاد لنورمػاف إيػػركلاؼ إطػاراً تحميميػػاً رئيسػياً )
تويات تكامميػة؛ أوتً: عمػك مسػتوي (. إػن ىػذا الإطػار، تتكثػّؼ عمميػة البحػث إػن ثلاثػة مسػ1992

« الممارسػػػة الخطابيػػػة»تُحمَّػػػؿ الجوانػػػب المسػػػانية والبلا يػػػة لمشػػػعارات، ثػػػـ عمػػػك مسػػػتوي « الػػػنص»
تػُػدرس كيفيػػة إنتػػاج ونقػػؿ تمػػؾ الشػػعارات عبػػر وسػػائؿ التواصػػؿ اتجتمػػاعن، وأخيػػراً عمػػك مسػػتوي 

منيػػػة بػػػيف خطػػػاب المقاومػػػة والسػػػمطة. تُحمَّػػػؿ الأبعػػػاد الأيديولوجيػػػة واليي« الممارسػػػة اتجتماعيػػػة»
( لتصػػنيؼ Content Analysis« )تحميػػؿ المحتػػوي»وبػػالتوازي مػػ  ىػػذا المػػنيج، تُسػػتخدـ أداة 

الشػػػعارات مو ػػػوعياً وإقػػػاً لتوجّياتيػػػا السياسػػػية والجندريػػػة والدينيػػػة، بغيػػػة رسػػػـ صػػػورة شػػػاممة عػػػف 
 ديناميكيات الصراع الخطابن.

ثػػة مصػػادر رئيسػػية: أوتً، الأرشػػيؼ الرقمػػن لوسػػائؿ التواصػػؿ جُمعػػت بيانػػات ىػػذه الدراسػػة مػػف ثلا
؛ ثانياً، التقػارير الدوليػة لمنظمػات 2024و 2022، إنستغراـ، تيميغراـ( بيف عامَن Xاتجتماعن )

(؛ ثالثػػػاً، Human Rights Watchو Amnesty Internationalحقػػوؽ الإنسػػاف )مثػػػؿ 
العيّنػػػة »متعمقػػػة بحركػػػة جينػػػا. اعتمػػػدت الدراسػػػة تقنيػػػة الدراسػػػات الأكاديميػػػة والتقػػػارير الميدانيػػػة ال

سياسػية، -( شعاراً رئيسياً وإقاً لأرب  إئات أساسية )دينيػة، وجندريػة85، حيث اختيرت )«القصدية
 وم ادة للأيديولوجيا( لمتحميؿ.

( الترميز المفتوح لتحديػد المو ػوعات 1جرت عممية تحميؿ الشعارات إن ثلاث مراحؿ منيجية: )
( الترميػػػز 3( الترميػػػز المحػػػوري تكتشػػػاؼ العلاقػػػات الداخميػػػة بػػػيف المو ػػػوعات؛ و)2يسػػػية؛ )الرئ

اتنتقائن لصيا ة التصنيؼ النيائن. ول ماف الموثوقية، أُجريػت عمميػة الترميػز مػف قِبػؿ بػاحثيَف 
%(، وىػػو مػػا يشػػير إلػػك مسػػتوي عػػاؿٍ مػػف اتتسػػاؽ إػػن 87بشػػكؿ مسػػتقؿ، وبمغػػت نسػػبة التواإػػؽ )

ومف الناحية الأخلاقيػة، التزمػت الدراسػة بحمايػة خصوصػية وأسػما  مسػتعارة للأشػخاص  التحميؿ.
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الذيف سجّموا الشعارات؛ كما أفّ جمي  البيانات المستخدمة استقُيت مف مصادر عامة ولػـ تُسػتخدـ 
 أيّ ىوية شخصية إن عممية التحميؿ.

قيػػػة الترميزيػػػة المعياريػػػة التػػػن وقػػػد جػػػري قيػػػاس نسػػػبة التواإػػػؽ بػػػيف البػػػاحثيَف وإػػػؽ إجػػػرا ات الموثو 
(، وتُصنَّؼ النسبة المُحقَّقة  ػمف نطػاؽ اتتسػاؽ القػوي Krippendorff, 2004: 241يحدّدىا )

: 2019الذي يُعدّ مؤشراً كاإياً تعتماد الترميز إن التحميؿ النيائن. ويشير )ىاشمی و ىمکاراف، 
ة التحميػػػػؿ لتجنّػػػػب الخمػػػػط بػػػػيف ( إلػػػػك أىميػػػػة الفصػػػػؿ المنيجػػػػن بػػػػيف مرحمػػػػة الترميػػػػز ومرحمػػػػ45

 المو وعية الإجرائية والت ويؿ التحميمن.
 .الدراسة ىذه في وتطبيقو لفيركلا  اابعاد ثلاثي النموذج: 1 الجدول

 التطبيق في ىذه الدراسة التوضي  مستوى التحميل
الكممػػػػػػػات، الجمػػػػػػػؿ، الإشػػػػػػػارات  (Textتحميل النص  

 البلا ية، الرموز المغوية
الشػػعارات: السػػباب، تحميػػؿ لغػػة 

الإيحػػػػػػػػػػػا ات الجنسػػػػػػػػػػػية، نػػػػػػػػػػػزع 
 القداسة

الممارسوووووووووووووووووة الخطابيوووووووووووووووووة 
 Discursive) 
إنتػػػػػػػػػػػػػػػػاج ونشػػػػػػػػػػػػػػػػر واسػػػػػػػػػػػػػػػػتقباؿ 

 الخطابات
انتشػػػػار الشػػػػعارات مػػػػف وسػػػػائؿ 
التواصػػػػػػػػػػؿ اتجتمػػػػػػػػػػػاعن إلػػػػػػػػػػػك 

 الشارع
الممارسووووووووووووووة الاجتماعيووووووووووووووة 

 Social) 
ىيمنػػػة الدولػػػة، القمػػػ ، تقػػػويض  القوة، الأيديولوجيا، الييمنة

 ةالشرعي
 . حدود البحث:1-5

تسمّط ىذه الدراسػة ال ػو  مػف حيػث المػدي المو ػوعن عمػك تحميػؿ خطػاب الشػعارات الراديكاليػة 
 2022والكاسرة لمتابو وآليػات ردّ إعػؿ الدولػة تجاىيػا، والتػن انتشػرت إػن إطػار زمنػن بػيف عػامَن 

وإػػػن بيئػػػة المػػػدف الرئيسػػػية إػػػن إيػػػراف وإ ػػػا  وسػػػائؿ التواصػػػؿ اتجتمػػػاعن. ومػػػ  ذلػػػؾ،  2024و
واجيػػػػت عمميػػػػة البحػػػػث عػػػػدة عقبػػػػات منيجيػػػػة وميدانيػػػػة؛ منيػػػػا اتعتمػػػػاد الكمػّػػػن عمػػػػك المصػػػػادر 

العيّنػة »الأرشيفية العمنيػة بسػبب عػدـ إمكانيػة إجػرا  مقػابلات مباشػرة مػ  المحتجػيف، واتبّػاع تقنيػة 
ن تحػػوؿ دوف تعمػػيـ النتػػائج عمػػك كاإػػة شػػعارات الحركػػة. إ ػػلًا عػػف ذلػػؾ، تُعػػدّ بُعػػد التػػ« القصػػدية

الباحثيف عف البيئة المباشرة للأحداث، وحساسية الطاب  السياسن المفرط لممو وع، وعدـ و وح 
بعض التسجيلات الصوتية والمرئية، مف العوامؿ المؤثرة عمك مستوي دقػّة عمميػة الترميػز وتحميػؿ 

 البيانات.
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يسػػتمزـ الحػػديث عػػف الحػػدود توسػػي  الت مّػػؿ إلػػك مسػػتوي اتنعكاسػػية الباحثيػػة. إفّ موقػػ  البػػاحثيَف 
اتنعكاسػػػية »بوصػػػفيما كػػػرديَّيف يتعػػػاملاف مػػػ  نػػػصي احتجػػػاجن إيرانن/إارسػػػن يفػػػرض نوعػػػاً مػػػف 

يف (؛ إذ تُمارَس عممية الترجمة والتحميؿ عبػر طبقتػيف لغػويتcompound reflexivity« )المُركَّبة
ّـ إلػػك العربيػػة. وقػػد سػػعك الباحثػػاف إلػػك الحػػدّ مػػف  وثقػػاإيتيف متتػػاليتيف: مػػف الفارسػػية إلػػك الكرديػػة ثػػ
التشػويو التػ ويمن عبػر ثػلاث آليػػات: العػودة إلػك الػنص الفارسػػن الأصػمن قبػؿ أيّ ت ويػؿ؛ التشػػاور 

بعػػض الإيحػػا ات  مػػ  متحػػدثيف أصػػمييف بالفارسػػية لمراجعػػة الفػػروؽ الدتليػػة الدقيقػػة؛ والإقػػرار بػػ فّ 
المغوية المحمية إن الميجة الإيرانيػة قػد تفقػد دتتتيػا التداوليػة إػن الترجمػة. ويػ تن ىػذا الت مّػؿ إػن 

التػن تعتػرؼ « المعرإػة الموقعيػة»( بػػHill Collins and Bilge, 2020: 41إطػار مػا تسػمّيو )
 ن مو وعيا إحسب.ب فّ الموق  اتجتماعن لمباحث يُؤثّر إن عممية إنتاج المعرإة ت إ

تثُير الدراسة كذلؾ مس لة منيجية أعمػؽ تتعمػّؽ بحػدود توظيػؼ الأطػر النظريػة الغربيػة إػن تحميػؿ 
أوسطية. إبر ـ أفّ ىذه الأطر توإّر أدوات تحميمية قويّة، إتنّيا صيغت أساساً  مف -ظاىرة شرؽ

دينيػة لممجتمػ  الإيرانػن. سياقات أوروبية حديثة ت تتطابؽ بالكامؿ م  الخصوصيات التاريخية وال
لذلؾ حرص الباحثاف عمك المزاوجة بيف الأطر الغربية ومفاىيـ محمية متجػذّرة إػن الػذاكرة الثقاإيػة 

(. وقػػػد أشػػػار )مػػػدنی قيفرخػػػی، 287: 1395)بايػػػات، « المظموميػػػت»و« الخسػػػروانی»الشػػػيعية كػػػػ
( إلػػك أفّ أيّ تحميػػؿ لمحركػػات الإيرانيػػة ينبغػػن أف يُجػػري حػػواراً منيجيػػاً بػػيف الأطػػر 184: 2021

 إن القرا ة.« استعماراً إبستمولوجياً »العالمية والذاكرة المحمية لتجنّب ما قد يُعدّ 
 عمك المستوي العيّناتن، تقُرّ الدراسة ب فّ كوربس الشعارات البالغ خمسة وثمانيف شعاراً يُمثّؿ عيّنة
قصػػدية مسػػػتخرَجة مػػف إ ػػػا  رقمػػن قابػػػؿ لمتحقػّػؽ، لكنّػػػو ت يسػػتوعب الشػػػعارات التػػن رُإعػػػت إػػػن 
الشوارع ولـ تُسجَّؿ، أو تمؾ التن مُحيػت بفعػؿ الرقابػة الرقميػة المكثَّفػة. كػذلؾ إػتفّ تركيػز الكػوربس 

إيػػة عمػػك المػػدف الكبػػري )طيػػراف، تبريػػز، إصػػفياف، مشػػيد( يُقصػػن شػػعارات المنػػاطؽ الإثنيػػة الطر 
كبموشسػػتاف وكردسػػتاف حيػػث اتّخػػذ اتحتجػػاج طابعػػاً مختمفػػاً ولغػػة أكثػػر التحامػػاً باليويػػات المحميػػة 

(Honari, 2018: 962 وتدعو الدراسة الباحثيف المستقبمييف إلك توسي  الكػوربس عبػر مػنيج .)
صػػػػاً إثنػػػػو راإن ميػػػػدانن يجمػػػػ  بػػػػيف المعطيػػػػات الرقميػػػػة والشػػػػيادات الشػػػػفوية، ويُػػػػولن اىتمامػػػػاً خا

 لمشعارات المنطوقة إن إ ا ات ت تخ   لأرشفة رقمية مباشرة.
 . تحديد المفاىيم1-6

 (Slurs) المسيئة الشعارات 1.
( إػػػػن الدراسػػػػات المسػػػػانية واتجتماعيػػػػة بوصػػػػفيا أداة خطابيػػػػة Slursتُعػػػػرَّؼ الشػػػػعارات المسػػػػيئة )

ة وخمػؽ التمييػز اليويػاتن. استراتيجية تيػدؼ إلػك الحػطّ مػف قيمػة الجماعػات اتجتماعيػة المسػتيدإ
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(، إػتفّ ىػذا النػوع مػف التعبيػرات لػيس مجػرد كممػات إار ػة مػف Liu, 2020: 1065وإقػاً لرؤيػة )
سقاط قيمػة الطػرؼ المقابػؿ إػن « الفعؿ المغوي»المعنك، بؿ ىو نوع مف  يُستخدـ بيدؼ تيميش واي

ؿ ىػػذه الشػػعارات إلػػك صػػراع محػػدّد. وإ ػػلًا عػػف ىػػذا البُعػػد، إػػن إطػػار الحركػػات السياسػػية، تتحػػوّ 
سػػلاح خطػػابن مقػػاوـ؛ إذ يغػػدو التوجيػػو المسػػن  آليػػة لتحطػػيـ تمػػؾ الصػػورة الرسػػمية التػػن أسّسػػتيا 
السػػػمطة لنفسػػػيا. وبالتػػػالن، يصػػػب  اسػػػتخداـ الإسػػػا ة بوصػػػفيا شػػػعاراً محاولػػػة تسػػػتعادة المغػػػة مػػػف 

 قب ة الرقابة وتوظيفيا أداةً لمعنؼ الرمزي  دّ النظاـ المييمف.
 (Political Immorality) السياسية لاأخلاقال 2.

يشػػػير مفيػػػوـ اللاأخػػػلاؽ السياسػػػية إلػػػك كػػػؿ سػػػموؾ أو خطػػػاب إػػػن الف ػػػا  العػػػاـ يتجػػػاوز الحػػػدود 
الأخلاقية والعرإيػة المقبولػة إػن المجتمػ ؛ وىػذا المفيػوـ مػرتبط بتطػار اجتمػاعن محػدّد، وكثيػراً مػا 

تيديػػػػداً لقػػػػيـ »ف أو لتصػػػػوير انخػػػػر بوصػػػػفو يُسػػػػتخدـ أداةً سياسػػػػية لنػػػػزع الشػػػػرعية عػػػػف المناإسػػػػي
(، كػػذلؾ، إػػن الصػػراع بػػيف الدولػػة Redlawsk and Walter, 2024: 611المجتمػػ . )

والمجتمػػػػ ، يصػػػػب  معنػػػػك وتعريػػػػؼ اللاأخػػػػلاؽ ميػػػػداناً لمصػػػػراع؛ إمػػػػف جيػػػػة تصػػػػؼ السػػػػمطة لغػػػػة 
سػػػة السياسػػػية اتحتجػػػاج باللاأخلاقيػػػة لتبريػػػر قمعيػػػا، ومػػػف جيػػػة أخػػػري يُصػػػوذر المحتجػػػوف الممار 

لمسػػػػمطة ذاتيػػػػا بوصػػػػفيا قمػػػػة اللاأخلاقيػػػػة. وبيػػػػذا، إػػػػتفّ اللاأخػػػػلاؽ السياسػػػػية ت تػػػػرتبط بالكممػػػػات 
 (.210: 2015إحسب، بؿ بذلؾ الصراع حوؿ مَف يمتمؾ حؽ تحديد الأخلاؽ )نياکوئی، 

 (Sacrilege/Desacralization) القداسة نزع 3.
نػػزع القداسػػة أو عمميػػة إزالػػة صػػفة القدسػػية إػػن ميػػداف السياسػػة تعنػػن انتيػػاؾ أو إىانػػة تمػػؾ القػػيـ 

تُسػتخدـ ىػذه العمميػة «. قداسػةً ت تُمَػسّ »والرموز والشخصيات التن تُعػدّ لػدي المجموعػة المييمنػة 
الػذي « سالخػوؼ المقػدّ »إن أوقات انػدتع الحركػات الراديكاليػة بوصػفيا اسػتراتيجية لتحطػيـ ذلػؾ 

: 2023زاده قراممکػػػػی و حسػػػػينی اسػػػػکندياف،  أسّسػػػت الأنظمػػػػة التوتاليتاريػػػػة سػػػػمطتيا عميػػػػو )کػػػػريـ
105.) 

بمعنك آخر، حػيف يوظػّؼ نظػاـ سياسػن القداسػة الدينيػة أو القوميػة لإ ػفا  الشػرعية عمػك نفسػو، 
طػيـ التػابوات يصب  نزع القداسة السبيؿ الخطابن الوحيد لمواجية تمػؾ الشػرعية. مػف ىنػا، إػتفّ تح

« القدسية الإليية»عبر الشعارات ليس مجرد إعؿ لغوي، بؿ ىو عممية لإنزاؿ السمطة مف مستوي 
، وىػػذا ىػػو الخطػػوة الأولػػك نحػػو أيّ تغييػػر جػػذري )اسػػماعيمی، «المسػػؤولية البشػػرية»إلػػك مسػػتوي 

2019 :12.) 
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 (The New Generation) الجديد الجيل 4.
وتمػػػؾ الفئػػػات العمريػػػة  Zن ىػػػذه الدراسػػػة بشػػػكؿ خػػػاص إلػػػك الجيػػػؿ يشػػػير مفيػػػوـ الجيػػػؿ الجديػػػد إػػػ

ئياف وىمکػاراف،  . يُعرذؼ )خواجو2010المولودة مف منتصؼ تسعينيات القرف الما ن حتك عاـ 
(، ىػػػذا الجيػػػؿ بػػػػالسكاف الأصػػػمييف الػػػرقمييف؛ لأنّيػػػـ أوؿ جيػػػؿ نشػػػ  إػػػن بيئػػػة الإنترنػػػت 9: 2020

أنمػػػاط تواصػػػػميـ وإيميػػػـ لمعػػػػالـ خػػػارج نطػػػػاؽ الإعػػػػلاـ  ووسػػػائؿ التواصػػػػؿ اتجتمػػػاعن، وتشػػػػكّمت
الرسمن لمدولة. وقد جعمت ىذه الخمفية التكنولوجية ىذا الجيؿ يمتمؾ لغػة مختمفػة ومباشػرة وجريئػة 
إػػن مواجيػػة الرقابػػة والتػػابوات القديمػػة. ونتيجػػة لػػذلؾ، يحمػػؿ أسػػموب احتجاجػػاتيـ طابعػػاً كرنفاليػػاً 

ئؿ التواصؿ اتجتماعن إ اً  عاماً بديلًا لبنا  خطػاب سياسػن وسخرية عنيفة، يوظّفوف إييا وسا
 جديد يختمؼ اختلاإاً جذرياً عف لغة وقيـ الأجياؿ السابقة.

 القسم الثاني: ااسس النظرية والتاريخية
إػػن ىػػػذا القسػػػـ مػػف الدراسػػػة، نسػػػعك إلػػك بمػػػورة إطػػػار نظػػري متكامػػػؿ قػػػائـ عمػػك الأسػػػس الفمسػػػفية 

بوصػػفو شػػكلًا خطابيػػاً. وبػػالتوازي مػػ  « السػػباب السياسػػن»واتجتماعيػػة لتحميػػؿ وإيػػـ ديناميكيػػات 
ذلػػػؾ، نُركّػػػز عمػػػك الجينيالوجيػػػا ومسػػػار التطػػػور التػػػاريخن لمشػػػعارات السياسػػػية إػػػن إيػػػراف، بيػػػدؼ 

عػػػػف تمػػػػؾ التحػػػػوتت المغويػػػػة والأيديولوجيػػػػة التػػػػن طػػػػرأت عمػػػػك لغػػػػة الشػػػػارع إػػػػن مراحػػػػؿ  الكشػػػػؼ
 اتحتجاج المختمفة.

 . نظريات الاحتجاج ولغة المقاومة2-1
ت يتجسّد اتحتجاج السياسن مف خلاؿ الأنشطة الفيزيائية والح ػور الميػدانن إحسػب، بػؿ تعمػؿ 

 ,Habermasواجية السمطة. إن ىذا الإطار، يشير )المغة بوصفيا ميداناً استراتيجياً وجوىرياً لم
بوصػػفو مكانػػاً لمحػػوار العقلانػػن؛  يػػر أنّػػو حػػيف تُغمػػؽ الػػدوؿ « الف ػػا  العػػاـ»( إلػػك مفيػػوـ 1989

السمطوية ىذا الف ا  أماـ المواطنيف، تُجرَّد المغة مف وظيفتيا التواصمية اتعتيادية. وكما يوّ   
مفكػػر النقػػدي ليابرمػػاس، إػػتفّ لغػػة اتحتجػػاج ىػػن محاولػػة (، إػػن تحميمػػو ل180: 2001)احمػػد ، 

مػػػف قب ػػػة السػػػمطة القمعيػػػة؛ كػػػذلؾ يؤكّػػػد )مفػػػاخر  و  م ػػػيف، « عػػػالـ الحيػػػاة»لإنقػػػاذ المعنػػػك و
إلػػػك ميػػداف صػػراع بػػػيف « الف ػػا  العػػاـ»(، أنّػػو إػػن المجتمعػػات المقموعػػػة يتحػػوّؿ 155: 2024

ر لغػة جديػدة إلػك تصػحي  المعػانن المشػػوّىة المغػة الرسػمية ولغػة الشػارع، حيػث يسػعك الشػػارع عبػ
 لمسمطة.

مف جية أخري، يحتاج إيـ تحوّؿ لغة اتحتجاج إلك إدراؾ ذلؾ الصراع الخفن الكامف إػن بػاطف 
(، إلػػػك أفّ المظمػػػوميف، خمػػػؼ واجيػػػة لغػػػة 130: 2017المجتمعػػػات المقموعػػػة. يشػػػير )اسػػػکات، 

بنية تحتية »اسية والأمثاؿ( يعمؿ بوصفو خا عة، يقوموف بتنتاج خطاب تخريبن )كالسخرية السي
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عػادة بنػا  ىػويتيـ اتجتماعيػة مػف «. سياسية تتي  ىذه المغة لممظموميف نشػر رسػائميـ السياسػية واي
 الداخؿ دوف مواجية مباشرة م  القم .

(، إػتفّ الشػعارات ليسػت مجػرد Butler, 1997مف منظور نظرية )الكلاـ المثير( لجوديث بػاتمر )
صرإة، بؿ تظير بوصفيا أإعاتً كلامية ذات قدرة تغييريػة. إػن ىػذا الإطػار، يشػير  وحدات لغوية

(، إلػػػك أفّ التجمّػػػ  الجمػػػاىيري ورإػػػ  الشػػػعارات يمثػّػػؿ نوعػػػاً مػػػف 184: 2021)مػػػدنی قيفرخػػػی، 
بيػػػػدؼ تجسػػػػيد الوجػػػػود السياسػػػػن لتمػػػػؾ المجموعػػػػات الميمّشػػػػة مػػػػف الخطػػػػاب « الأدا  السياسػػػػن»

( التػن تؤكّػد أفّ البشػر ت Arendt, 1958إمسػفة ىانػا آرنػت السياسػية )الرسمن. وىذا يتواإؽ م  
الكلاـ »يستطيعوف الظيور بوصفيـ إاعميف سياسييف إاعميف إن الف ا  العاـ إت مف خلاؿ دمج 

 «.والفعؿ
لحظة كسر الصمت ىن نقطة البداية الحقيقية لمسياسة؛ لأفّ الصمت إػن الثقاإػة السياسػية يعػادؿ 

(، إػػػػن قرا تػػػػو 90: 2014لإنسػػػػانية والسياسػػػػية للأإػػػػراد. وأخيػػػػراً، يكشػػػػؼ )بغػػػػورة، محػػػػو الحيػػػػاة ا
إن قوؿ الحقيقة أماـ السػمطة المسػتبدّة يمثػّؿ ذروة « الشجاعة»لأطروحات ميشيؿ إوكو أفّ مفيوـ 

لغػػة المقاومػػة السياسػػية. عمػػك ىػػذا المسػػتوي، المغػػة ليسػػت مجػػرد أداة لنقػػؿ المعمومػػات، بػػؿ تصػػب  
 اً وسياسياً راديكالياً تختراؽ ىيمنة الخطاب المسيطر ومواجية الأنظمة القمعية.إعلًا أخلاقي

 ولغة الميمّشين« . أسمحة الضعفاء2-2
ت يػػ تن اتحتجػػاج دائمػػاً بمعنػػك المواجيػػة المباشػػرة، بػػؿ كثيػػراً مػػا يتجمػّػك إػػن شػػكؿ مقاومػػة دقيقػػة 

ال ػػو  « أسػمحة ال ػعفا »( إػن نظريتػػو بعنػواف James Scott, 1985و يػر مرئيػة. يسػمّط )
عمك تمؾ الأساليب  ير المرئية لممقاومة التن تمج  إلييا الجماعات المقيورة كػالفلاحيف والطبقػات 

المقاومة »الميمّشة. يري سكوت أنّو حيف ت يمتمؾ الميمّشوف القدرة عمك ثورة كبري، يمج وف إلك 
ّـ ىػػذا النػػوع مػػف المقاومػػة عبػػر لغػػة سػػاخرة مميئػػة  التػػن تمعػػب إييػػا المغػػة دوراً « اليوميػػة جوىريػػاً. يػػت

بػػػالتيكّـ والتممػػػػي   يػػػر المباشػػػػر، بحيػػػث ت تسػػػػتطي  السػػػمطة السػػػػيطرة عمييػػػا بسػػػػيولة )اسػػػػکات، 
( مفيػػوـ البنيػػة التحتيػػة James Scott, 1990(. مػػف ىػػذا المنطمػػؽ، يقتػػرح )180: 2017

لػؾ الف ػا  المغػوي والثقػاإن الػذي ينمػو خػارج مػرأي (، الذي يشير إلك ذInfrapoliticsالسياسية )
 ويصب  حا نة للاحتجاجات الكبري.« السمطة بوصفو نصاً خفياً 

مػػف جانػػب آخػػر، ت يكتمػػؿ إيػػـ لغػػة المقاومػػة دوف تحميػػؿ مكانػػة المغػػة إػػن إ ػػا  السػػمطة. يشػػير 
(Pierre Bourdieu, 1991 إن كتابو )»سػت مجػرد أداة إلك أفّ المغػة لي»المغة والسمطة الرمزية

يػري بورديػو أفّ السػمطة تسػعك دائمػاً إلػك إػرض «. رأس المػاؿ الرمػزي»تواصؿ، بؿ ىػن نػوع مػف 
وتصػػوير المغػػات الأخػػري بوصػػفيا ىامشػػية وعديمػػة القيمػػة. يوّ ػػ  )حسػػينی ـ « مشػػروعة»لغػػة 
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(، أفّ لغػػة الميمّشػػيف إػػن ىػػذه المعادلػػة تصػػب  لغػػة مقاومػػة تسػػعك لموقػػوؼ إػػن 10: 2021بػػاح، 
و الييمنة الرمزية لمسمطة. يظير اتحتجاج ىنا بوصفو صراعاً تستعادة )رأس المػاؿ المغػوي(، وج

 حيث يعيد الميمّشوف صيا ة المعانن والمفاىيـ بما يخدـ ق ية الحرية والعدالة.
يرسماف معػاً » رأس الماؿ الرمزي«وت كيد بورديو عمك « النصوص الخفية»إفّ ت كيد سكوت عمك 

مغة المقاومة. إمغة المقاومة ليست مجرد خطاب سياسن، بػؿ ىػن اسػتراتيجية بقػا ؛ صورة شاممة ل
يخمػػػؽ ال ػػػعفا  مػػػف خػػػلاؿ المغػػػة إ ػػػاً  خاصػػػاً يسػػػتطيعوف إيػػػو التعبيػػػر عػػػف احتجػػػاجيـ وحمايػػػة 

يمتمػؾ « سلاحاً صامتاً »ىويتيـ الميمّشة دوف خوؼ مف عقاب السمطة. تعمؿ ىذه المغة بوصفيا 
 درة عمك زعزعة أسس شرعية السمطة المييمنة.عمك المدي البعيد الق

 . نظرية الكرنفمة ونزع القداسة2-3
أو « الكرنفػاؿ«لفيـ وظيفة وأبعاد السباب السياسػن وتحطػيـ ىيبػة السػمطة العميقػة، تُو ػ  نظريػة 

( بوصػفيا مفتاحػاً رئيسػياً لتحميػؿ Mikhail Bakhtin, 1984( لػػ)Carnivalesque» )الكرنفمة»
عػػف أنّػػو إػػن أوقػػات الكرنفػػاتت، تفُكَّػػؾ « رابميػػو وعالمػػو»ىػػذه الظػػاىرة. يتحػػدّث بػػاختيف إػػن كتابػػو 

جميػػ  التراتبيػػات اتجتماعيػػة مؤقتػػاً، ويقػػوـ النػػاس العػػاديوف عبػػر ال ػػحؾ والسػػخرية ولغػػة السػػوؽ 
(، إلػػك أفّ ىػػذه المغػػة 431: 2008ف، بتحطػػيـ مقدّسػػات السػػمطة. وإػػن ىػػذا الصػػدد، يشػػير )بػػاختي

تخمػػؽ إ ػػاً  مؤقتػػاً مػػف الحريػػة يسػػتطي  إيػػو الميمّشػػوف دوف خػػوؼ أف يتمػػرّدوا عمػػك » الكرنفاليػػة«
مقدّسػػات مػػا إػػوقيـ ويقمبػػوا العػػالـ رأسػػاً عمػػك عقػػب )كرنفمػػة(؛ ىنػػا تخػػرج المغػػة مػػف إطارىػػا الرسػػمن 

 وتصب  أداة تخريبية تختبر جمي  القيـ الراسخة.
ّـ ركػػػائز ىػػػذه النظريػػػة. تسػػػعك السػػػمطات « نػػػزع القداسػػػة»انػػػب آخػػػر، يُعػػػدّ مفيػػػوـ مػػػف ج مػػػف أىػػػ

اتسػػتبدادية دائمػػاً إلػػك إ ػػفا  صػػورة مقدّسػػة وبعيػػدة المنػػاؿ ونقيػػة عمػػك نفسػػيا،  يػػر أفّ السػػباب 
نػزاؿ صػاحب السػمطة مػف « لمواقعية الغروتسكية»السياسن يعمؿ بوصفو أداة  لمحو ىذه القداسة واي

تريػد « لغػة سػوقية»إلك المستوي المادي والجسدي. تصب  لغػة اتحتجػاج ىنػا « لوىيةالأ»مستوي 
بسػػلاح الإىانػػة والسػػباب أف تيػػدـ ذلػػؾ الجػػدار المرعػػب الػػذي أقامتػػو السػػمطة حػػوؿ نفسػػيا. وىػػذه 
العممية ليسػت مجػرد إنقػاص مػف قيمػة الطػرؼ المقابػؿ، بػؿ ىػن إعػؿ تحػرّري يشػعر إيػو الجميػور 

 (.140: 2018ة بنوع مف اتنتصار والحرية )عطاريانی و نجؼ زاده، عبر المغة المحرّم
تُحطَّـ إييا جمي  المعػانن « كرنفمة»وأخيراً، تُظير ىذه النظرية كيؼ تصب  لغة اتحتجاج عممية 

والقيـ الرسمية. يتي  ىذا الف ا  الكرنفالن للإنسػاف تجربػة نػوع آخػر مػف العلاقػة اتجتماعيػة قػائـ 
 يػػػاب الخػػػوؼ. مػػػف ىػػػذا المنطمػػػؽ، تصػػػب  لغػػػة المقاومػػػة والسػػػباب السياسػػػن أداةً عمػػػك المسػػػاواة و 

تميّد الطريؽ لصيا ة واق  جديد؛ واق  ت يكوف إيو صاحب السمطة سػوي إنسػاف » لنزع القداسة«
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عػػادي ممػػن  بالنقػػائص، ولػػيس ممػػثّلًا لمقداسػػات المطمقػػة. يمثػّػؿ ىػػذا التحػػوّؿ المغػػوي بدايػػة انييػػار 
 أذىاف الأإراد قبؿ أف تنيار عمك أرض الواق . ىيبة السمطة إن

 . اللاأخلاق السياسية وأخمقة السياسة2-4
أداةً رئيسػية « أخمقػة السياسػة»كثيراً ما تسػتخدـ الػدوؿ التوتاليتاريػة والأنظمػة السػمطوية اسػتراتيجية 

يػة، لفرض ىيمنتيا. تسعك ىػذه الأنظمػة إلػك تحويػؿ الصػراع السياسػن الصػري  إلػك معركػة أخلاق
يتحػػدّث «. أشػػراراً ومفسػػديف»ويُصػػوَّر المعار ػػوف بوصػػفيـ « الخيػػر والقداسػػة»تمثػّػؿ إييػػا السػػمطة 

(Michel Foucault, 1977 إػن كتابػو )«عػف أفّ السػمطة الحديثػة تسػػعك « المراقبػة والمعاقبػة
إالسػػػمطة ليسػػػت «. مػػػواطف من ػػػبط»عبػػػر تقنيػػػات  ػػػبط الجسػػػد والمعػػػايير الأخلاقيػػػة إلػػػك إنتػػػاج 

تريػػد خمػػؽ نػػوع مػػف الأإػػراد اسػػتبطنوا المعػػايير الأخلاقيػػة لمسػػمطة إػػن « منتِجػػة»إحسػػب، بػػؿ  قمعيػػة
(. مػػف ىػػذا المنطمػػؽ، يُوصَػػؼ أيّ احتجػػاج عنيػػؼ أو لغػػة مقاومػػة 230: 2003دواخميػػـ )إوکػػو، 

: 2014لنػزع المشػروعية عنيػا. ويشػير )بغػورة، « اللاأخلاقيػة السياسػية»خشنة مػف قِبػؿ السػمطة بػػ
الخطػاب »راساتو حوؿ إمسفة إوكو السياسية إلك أفّ السمطة تُغمػؽ الف ػا  العػاـ عبػر (، إن د90

«. الأخػلاؽ العامػة»و« السمـ اتجتماعن»وتُصوذر كؿ صوت مختمؼ بوصفو تيديداً لػ« الأخلاقن
إػػػن المقابػػػؿ، تصػػػب  لغػػػة اتحتجػػػاج )التػػػن  البػػػاً مػػػا تت ػػػمّف السػػػباب وكسػػػر التػػػابوات( محاولػػػة 

وتعرية السمطة مف ذلؾ القناع الأخلاقن الذي ارتدتو. ىنا، ما « الأخلاؽ المفرو ة»لتحطيـ ىذه 
التػػن ىػػدإيا الحقيقػػن اسػػتعادة « أخػػلاؽ المقاومػػة»تعػػدّه السػػمطة تأخلاقيػػاً يصػػب  لػػدي المحتجػػيف 

 الكرامة الإنسانية إن مواجية نظاـ قمعن.
ىو إن حقيقتو ردّ إعؿ سياسن تجاه  إفّ استخداـ المغة الخشنة أو السباب السياسن إن المظاىرات

(، 72: 1998التن تمارسيا السمطة إن مؤسسػاتيا. يشػير )آشػور ، « اللاأخلاقية السياسية»تمؾ 
خفػػػا   إػػػن دراسػػػاتو حػػػوؿ صػػػراع المغػػػة والسػػػمطة إلػػػك أنّػػػو حػػػيف توظػّػػؼ السػػػمطة المغػػػة لمت ػػػميؿ واي

ادة القػػػيـ الحقيقيػػػة إلػػػك تريػػػد إعػػػ» صػػػادقة وصػػػريحة«الحقػػػائؽ، تظيػػػر لغػػػة الشػػػارع بوصػػػفيا لغػػػة 
، ت بػػالمعنك »الأخمقػػة الحقيقيػػة لمسياسػػة«السياسػػة. إػػن ىػػذه الحالػػة، تصػػب  لغػػة اتحتجػػاج أداةً لػػػ

الذي تريده السمطة، بؿ بمعنك أفّ السياسة يجب أف تقوـ عمك أساس الصػدؽ ومواجيػة الظمػـ، ت 
 أف تختبئ خمؼ ستار أخلاقن زائؼ.

بية إن القرا ة الإيرانية. يطرح اعتماد ىػذه الدراسػة عمػك منظومػة . حدود الأطر النظرية الغر 0-5
نظريػػة ذات جػػذور أوروبيػػة إشػػكاتً معرإيػػاً يسػػتحؽّ الت مّػػؿ. إعمػػك الػػر ـ مػػف أفّ مفػػاىيـ كالكرنفػػاؿ 
)بػػاختيف( والبيوبوليتيكػػا )إوكػػو( تقُػػدّـ عدسػػات تحميميػػة ثاقبػػة، إتنّيػػا تنشػػ  مػػف سػػياؽ  ربػػن مػػا بعػػد 

سياسػػية -عمػػاره الخػػاص؛ إػػن حػػيف أفّ الحالػػة الإيرانيػػة تتشػػكّؿ  ػػمف منظومػػة دينيػػةالعَممػػانن لػػو م
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شػػػػػػػيعية تمتمػػػػػػػؾ معجميػػػػػػػا الرمػػػػػػػزي الخػػػػػػػاص )الشػػػػػػػيادة، التقيػػػػػػػة، اتنتظػػػػػػػار، الميدويػػػػػػػة(. يػػػػػػػدعو 
(Sadeghi-Boroujerdi, 2019: 28 إلػػك مػػا يسػػمّيو )«التػػن ت « الإبسػػتمولوجيا اليجينػػة

ـ بكفايتيا التامة، بؿ تختبرىا إن حوار م  الذاكرة المحمية. إن ىذا ترإض الأدوات الغربية وت تُسمذ 
الباختينن أكثر دقّة حػيف يُقػرأ بػاتقتراف مػ  المفيػوـ الشػيعن « نزع القداسة»السياؽ، يصب  مفيوـ 

الذي تستند إليو الدولة إن إنتاج شرعيتيا؛ إذ ت يُكتفػك بتسػقاط ىػرـ رمػزي عػاـ، بػؿ « مرجعيت»لػ
« الف ػا  العػاـ»ار عقدي متجذّر عبر قروف. وتنطبؽ ملاحظة مماثمة عمػك مفيػوـ يُستيدؼ معم

اليابرماسن الذي يحتاج إلك مراجعة إن سياؽ رقمن عػابر لمحػدود حيػث تتػداخؿ الجاليػة الإيرانيػة 
الجميػػور الشػػبكن ( »Tufekci, 2017: 154إػػن الخػػارج مػػ  الػػداخؿ، ممػػا يُنػػتج مػػا يسػػمّيو )

 جاوز التقسيـ التقميدي بيف الف ا  الوطنن وإ ا ات الشتات.الذي يت« القومن-عابر
تتكشّػػؼ قيمػػة ىػػذا الإطػػار النظػػري إػػن قدرتػػو عمػػك تحميػػؿ السػػباب السياسػػن مػػف زوايػػا متكاممػػة ت 
متناإسػػة؛ إبينمػػا يرصػػد بػػاختيف المحظػػة الكرنفاليػػة التػػن تنفجػػر إييػػا المغػػة المحظػػورة عمػػك المػػلأ، 

ليذا اتنفجار إن شكؿ نصوص خفية تن ج تحػت  ػغط القمػ   يُ ن  سكوت الخمفية التراكمية
المزمف. تُكمؿ بورديو ىذه الصورة حيف تفُسّر الشعار الراديكػالن بوصػفو  ػرباً مػف الصػراع عمػك 
رأس المػػػاؿ المغػػػوي إػػػن مواجيػػػة الييمنػػػة الرمزيػػػة لمدولػػػة، بينمػػػا تمػػػن  بػػػاتمر الحركػػػة صػػػفة الفعػػػؿ 

اتنفعػالن. مػا بػيف ىػذيف القطبػيف، يُقػدّـ جيجػؾ العنػؼ المغػوي الكلامن التحريري ت مجرد التعبير 
رداً ثانياً ت بادئاً، أي استجابةً لعنؼ بنيػوي سػابؽ تمارسػو الدولػة إػن صػمت مؤسسػن. أمػا إوكػو، 
عػادة إنتػاج الييمنػة. ويجمػ  نمػوذج  إيكشؼ آلية توظيؼ الخطاب الأخلاقن أداةً لإنتاج الطاعػة واي

ن أداة تحميميػػػػة تنتقػػػػؿ بسلاسػػػػة بػػػػيف الػػػػنص والممارسػػػػة الخطابيػػػػة إيػػػػركلاؼ كػػػػؿ ىػػػػذه الخيػػػػوط إػػػػ
والممارسة اتجتماعية، مما يجعمو الإطػار التشػغيمن الأمثػؿ لػربط الأبعػاد الثمانيػة ببع ػيا  ػمف 

 (.184: 2021تحميؿ متماسؾ )مدنی قيفرخی، 
 .الدراسة في المستخدمة النظرية ااطر ممخص: 2 الجدول

 التطبيؽ إن ىذه الدراسة الإطار النظري المنظّر
(، Carnivalesqueالكرنفمػػػػة ) (Bakhtinباختيف )

 الواقعية الغروتسكية
السياسػػػػػية -الشػػػػػعارات الجنسػػػػػية
 بوصفيا إزالة لمقداسة

أسػػػػػػػػػػػػمحة ال ػػػػػػػػػػػػعفا ، الػػػػػػػػػػػػنص  (Scottسكوت )
 الخفن، البنية التحتية السياسية

لغػػػػػػة الميمّشػػػػػػيف إػػػػػػن الف ػػػػػػا  
 المغمؽ

المو ػػػػػػػػوعن والعنػػػػػػػػؼ العنػػػػػػػؼ  (Žižekجيجؾ )
 الذاتن

العنػػػػػػػػػؼ المغػػػػػػػػػوي بوصػػػػػػػػػفو ردّاً 
 بنيوياً 
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 الدولة تُسيطر عبر الأخلاؽ البيوبوليتيكا، أخمقة السياسة (Foucaultإوكو )
الحيػػاة بوصػػفيا سياسػػة، سياسػػة  (Bayatبيات )

 اللاحركة
الفعػػؿ اليػػومن بوصػػفو احتجاجػػاً 

 سياسياً 
الشػػػػػعار بوصػػػػػفو إعػػػػػلًا كلاميػػػػػاً  الكلاميةالكلاـ المثير، الأإعاؿ  (Butlerباتمر )

 تغييرياً 
رأس المػػػػػػػػػاؿ المغػػػػػػػػػوي، العنػػػػػػػػػؼ  (Bourdieuبورديو )

 الرمزي
الشػػػػػػػعارات الجنسػػػػػػػية بوصػػػػػػػفيا 

 تحطيماً لرموز القوة
النموذج ثلاثن الأبعػاد: الػنص،  (Faircloughإيركلاؼ )

 الخطاب، المجتم 
تحميػػػػػؿ الشػػػػػعارات عمػػػػػك ثلاثػػػػػة 

 مستويات
 (2024-1979الشعارات في إيران  . تاريخ 2-5

، حيػػػث تحوّلػػػت «لسػػػانيات اتحتجػػػاج»يكشػػػؼ التػػػاريا المعاصػػػر لإيػػػراف عػػػف تحػػػوّؿ جػػػذري إػػػن 
، كانػت الشػعارات ذات بُعػد 1979الشعارات مف أداة تقريرية إلك خارطة طريؽ سياسية. إن ثػورة 

( Nikki Keddie, 2006دينػن بالكامػؿ وانعكاسػاً لممطالػب الشػعبوية؛ كمػا يوّ ػ  )-أيػديولوجن
، كانػت لغػة الثػورة إػن تمػؾ الحقبػة مزيجػاً مػف التػاريا المػذىبن ومعػاداة »إيػراف الحديثػة«إن كتابو 

( إن دراساتو، إتفّ شعارات عاـ 381: 2003الإمبريالية. وكما يشير المؤرّخ الفارسن )آجودانی، 
مػػدنن، ولػػذلؾ كانػػت المغػػة واليػػدـ، ت بنػػا  نظػػاـ » النفػػن«( بُنيػػت أكثػػر عمػػك أسػػاس 1979) 57

 إييا عنيفة وأيديولوجية.
وأصػػػب  الشػػػعار « مدنيػػػة وقانونيػػػة»، خطػػػت المغػػػة نحػػػو لغػػػة 2009إػػػن الحركػػػة الخ ػػػرا  عػػػاـ 

 Gheytanchi andالرئيسػػػػن )أيػػػػف صػػػػوتنت( رمػػػػزاً لمطالبػػػػة بحقػػػػوؽ المواطنػػػػة. يشػػػػير )
Moghadam, 2014: 554إلػػػك « الرعيػػػة» ( إلػػػك أفّ ىػػػذه الحركػػػة مثّمػػػت تحػػػوتً لغويػػػاً مػػػف

التيػػػػارات السياسػػػػية إػػػػن إيػػػػراف أفّ »(، إػػػػن كتابػػػػو 320: 2012ويؤكّػػػػد )اؿ مػػػػادي، «. المػػػػواطف»
، حيػث كانػت المغػة «الإصػلاحية المدنيػة»كانت علامػة عمػك الػدخوؿ إػن مرحمػة  2009شعارات 

 2017أىدأ وأكثر قانونية، لكنّيا ظمّت إن إطار النظاـ. عمػك النقػيض مػف ذلػؾ، إػن احتجاجػات 
واسػتيدإت الشػعارات مباشػرة أسػس السػمطة. إػن « ، اتجيت المغة نحو راديكالية بلا عودة2019و

لغػػػة خشػػػنة ويائسػػػة مػػػف الإصػػػلاح، تحوّلػػػت إييػػػا  2019، كانػػػت لغػػػة »حركػػػة الميمّشػػػيف«تحميػػػؿ 
 (.182: 2021الشعارات مف مطالب اقتصادية إلك شعارات سياسية راديكالية )مدنی قيفرخی، 

أكبػػر تحػػوّؿ لغػػوي إػػن « المػػرأة، الحيػػاة، الحريػػة»أو ثػػورة « حركػػة جينػػا»سػػجّمت  ،2022إػػن عػػاـ 
التاريا السياسن الإيرانن. ىذا الشعار ذو الجذر الكػردي  يّػر المعػانن السػائدة لمسياسػة إػن إيػراف 
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إلػػك الميػداف. وىػػذه الحركػة تمتمػؾ لغػػة عالميػة تجمػػ  كػؿ الطبقػػات » تحرّريػػة ونسػوية«وأدخػؿ لغػة 
وؿ بع ػػػػيا. أنتجػػػػت حركػػػػة جينػػػػا لغػػػػة مقاومػػػػة جديػػػػدة لػػػػـ تعػػػػد تبقػػػػك  ػػػػمف الأطػػػػر والفئػػػػات حػػػػ

الأيديولوجية القديمة، بؿ ىن لغة محورىا الجسد والكرامة تطالب بتغيير جذري إن اليويػة والحيػاة 
بيػػػاف »إلػػػك « الػػػدعا  الػػػدينن»اليوميػػػة. يُظيػػػر ىػػػذا التػػػاريا أفّ الشػػػعارات إػػػن إيػػػراف تحوّلػػػت مػػػف 

 ».التحرّر المدنن
 (2024-1979) إيران في الشعارات لغة تحوّلات تاريخ: 3 الجدول

 نموذج الشعار نوع لغة الشعار الحركة الرئيسية السنة
دينػػػػػػػػػػػػن، -أيػػػػػػػػػػػػديولوجن الثورة الإسلامية 1979

 موحّد
 اه أكبر، الموت لمشاه

 أيف صوتنت قانونن، حواري-مدنن الحركة الخ را  2009
إصػػػػػػػػلاحن، أصػػػػػػػػولن،  رإ ن-راديكالن احتجاجات أكتوبر 2017-2019

 انتيت القصة
حركػػػػػػػة جينػػػػػػػا )المػػػػػػػرأة،  2022-2024

 الحياة، الحرية(
صػػػػػػػػػػػػػري ، -راديكػػػػػػػػػػػػػالن

كاسػػػػػػػػػػػػػػػػػػػر لمقداسػػػػػػػػػػػػػػػػػػػة، 
 سياسن-جنسن

-شػػػػػػػػػػػػػػعارات جنسػػػػػػػػػػػػػػية
سياسػػػػية، ىجػػػػوـ عمػػػػك 

 القيادة
 القسم الثالث: الإعلام الجديد والتحوّل في لغة الاحتجاج

الجػوىري الػذي أحدثتػو التكنولوجيػا ووسػائؿ التواصػؿ اتجتمػاعن إن ىذا القسـ يُحمَّؿ ذلؾ التحػوّؿ 
إػػن بنيػػة لغػػة اتحتجػػاج. لػػـ يعػػد الإعػػلاـ الجديػػد مجػػرد أداة نقػػؿ، بػػؿ أصػػب  بنيػػة تحتيػػة معرإيػػة 

 وسياسية جديدة تنُتَج إييا المعانن والشعارات خارج مصفاة السمطة.
 ياً . وسائل التواصل الاجتماعي بوصفيا فضاءً عاماً رقم3-1

تتحػوّؿ إيػو المغػات الميمّشػة إلػك « إ ػا  عػاـ بػديؿ»برزت وسائؿ التواصؿ اتجتمػاعن بوصػفيا 
( إلػك أفّ الف ػا  Rahimi, 2011: 178مركز ويصب  المواطف العػادي إػاعلًا سياسػياً. يشػير )

تنمػػو إييػػػا الشػػػعارات مػػف وسػػػط النػػػاس ت إػػػن « الديمقراطيػػػة المغويػػػة»اتإترا ػػن خمػػػؽ نوعػػػاً مػػف 
ؼ المغمقػػة للأحػػزاب. وقػػد أتػػاح ىػػذا الف ػػا  عنػػد رحيمػػن لممجموعػػات الميمّشػػة التغمػّػب عمػػك الغػػر 

 :Diamond, 2010الرقابة وبنا  لغة مقاومة تعكس حقيقة آتـ ومطالب الشارع، وىذا ما دإ  )
، لقػػػدرتيا عمػػػك تحطػػػيـ «التكنولوجيػػػا التحرّريػػػة»( إلػػػك تعريػػػؼ وسػػػائؿ التواصػػػؿ اتجتمػػػاعن بػػػػ83

( Bennett and Segerberg, 2012: 739دولػة عمػك المعمومػة والمغػة. ويقتػرح )احتكػار ال
، حيػػث لػػـ يعػػد ىنػػاؾ حاجػػة، خلاإػػاً لمنمػػاذج القديمػػة للاحتجػػاج، إلػػك «الفعػػؿ التوصػػيمن»مفيػػوـ 
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( أفّ ىػػذه الشػػبكات تخمػػؽ Manuel Castells, 2012تنظػػيـ صػػارـ وقيػػادة مركزيػػة. ويعتقػػد )
الأإػػراد عبػػر لغػػة مشػػتركة وت ػػامف رقمػػن. يتػػي  ىػػذا الف ػػا  الجديػػد يتوحّػػد إيػػو « إ ػػاً  مسػػتقلاً »

لمشػػعارات اتنتشػػار دوف أيّ عػػائؽ إػػن منػػاطؽ مختمفػػة وت سػػيس شػػعور بالوحػػدة اتجتماعيػػة إػػن 
 مواجية الظمـ.

تتقػػػاط  إييػػػا اليويػػػات المختمفػػػة « متعػػػدّدة الأصػػػوات»أنتجػػػت وسػػػائؿ التواصػػػؿ اتجتمػػػاعن لغػػػة 
الطبقيػػة( معػػاً. يػػنعكس ىػػذا التعػػدّد الصػػوتن إػػن لغػػة الشػػعارات، حػػيف يتحػػوّؿ )القوميػػة، الجندريػػة، 

إلػك نقطػة التقػا  لجميػ  اتختلاإػات. ىنػا لػـ تعػد المغػة مجػرد » المرأة، الحياة، الحريػة«شعار مثؿ 
ظيػار  كممات، بؿ قوة محرّكة قادرة عمك جم  ملاييف البشر إػن إ ػا  رقمػن حػوؿ معنػك واحػد واي

 ر النفسن والميدانن.استعدادىـ لمتغيي
 . الشعارات الإنترنتية والاحتجاج اليجين3-2

، حيػػث تتلاشػػك «اتحتجػػاج اليجػػيف»أدّي تحػػوّؿ لغػػة اتحتجػػاج إػػن الف ػػا  الرقمػػن إلػػك ظيػػور 
 ,Andrew Chadwickالحػػدود بػػيف الف ػػا  اتإترا ػػن والميػػداف الفيزيػػائن. وإقػػاً لنظريػػة )

إتفّ وسائؿ الإعلاـ إن تفاعؿ مستمرّ؛ إالشعار الذي  ،«النظاـ الإعلامن اليجيف»( حوؿ 2013
ينمػػػو إػػػن إ ػػػا  رقمػػػن بوصػػػفو ىاشػػػتاغ يتحػػػوّؿ بسػػػرعة إلػػػك ىتػػػاؼ ميػػػدانن إػػػن الشػػػوارع. يشػػػير 

إلػػػػك أفّ ىػػػػذا التحػػػوّؿ جعػػػػؿ لغػػػػة » إػػػن الثػػػػورة والقابميػػػػة لمثػػػورة«( إػػػػن كتابػػػػو 40: 2012)بشػػػارة، 
تحػػػدّدىا إقػػػػط النخػػػػب « عموديػػػػة»ت لغػػػػة يشػػػػارؾ إييػػػػا الجميػػػ ، « أإقيػػػة»اتحتجػػػاج تصػػػػب  لغػػػػة 

 السياسية.
 . الرقابة الرقمية وعواقب الشعارات3-3

« السػػػيادة الرقميػػػة»إػػػن ردّ إعػػػؿ عمػػػك ىػػػذه التحػػػوتت المغويػػػة، تتبّػػػ  الػػػدوؿ السػػػمطوية اسػػػتراتيجية 
لمسػػيطرة عمػػك المغػػة والف ػػا  العػػاـ. تسػػعك ىػػذه الأنظمػػة عبػػر المراقبػػة الذكيػػة والجػػيش السػػيبرانن 

ولجػػو  « لغػة ذاتيػة التنظػيـ»التصػفية المكثفّػة إلػك محػو خطػػاب اتحتجػاج، ممػا أدّي إلػك ظيػػور و 
 :Michaelsen, 2018المعار ػػيف إلػػك شػػيفرات  يػػر مرئيػػة لمػػتممّص مػػف رقابػػة السػػمطة )

( إػػن كتابيػػا Margaret Roberts, 2018(. ومػػ  ذلػػؾ، تؤكّػػد مار ريػػت روبػػرتس )1421
"Censoredف الرقابة المكثفّة ي تن بنتائج عكسية؛ لأفّ زيػادة ال ػغط والتصػفية " أفّ ىذا النوع م

، ممػا يُبقػن «تكمفػة الكػلاـ»وبحسػب روبػرتس، إػتفّ الرقابػة ترإػ  إقػط «. التطػرّؼ»تدإ  المغة نحو 
إقط عمك تمؾ الأصوات المسػتعدّة لمواجيػة عنيفػة؛ وبػذلؾ تتحػوّؿ المطالػب المعتدلػة إلػك شػعارات 

 الصراع محؿّ الحوار. ىدّامة، ويحؿّ خطاب
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حػػيف تقطػػ  الدولػػة الإنترنػػت أو تُغمػػؽ المنصػػات، تتّجػػو لغػػة اتحتجػػاج مػػف الف ػػا  الرقمػػن نحػػو 
راديكالية شفوية ويظير السباب السياسن بوصػفو آخػر سػلاح لممحػروميف. يشػير ىػذا التحػوّؿ إلػك 

ت يبقػك إييػا « سياسية ما بعد»أنّو حيف يُغمَؽ إ ا  الحوار المدنن إن الرقمن، تصب  المغة لغة 
سػػػوي الغ ػػػب والنفػػػن المطمػػػؽ لمطػػػرؼ المقابػػػؿ. وإػػػن النيايػػػة، يُظيػػػر ىػػػذا الصػػػراع المغػػػوي إػػػن 
الف ا  الرقمن أفّ السمطة ميما حاولت السيطرة عمك التكنولوجيػا، ت تسػتطي  السػيطرة عمػك تمػؾ 

 المعانن وانماؿ التن تنمو إن المغة وتشؽّ طريقيا نحو الحرية.
 رابي: تحميل الشعاراتالقسم ال

 . تصني  الشعارات4-1
يمكػػف تصػػنيؼ شػػعارات اتحتجػػاج إػػن إيػػراف، وإقػػاً لجػػوىر رسػػالتيا وأىػػداإيا، إلػػك أربعػػة خطابػػات 

السياسػية؛ ثالثػاً، الشػعارات -السياسية؛ ثانياً، الشػعارات الجسػدية-رئيسية: أوتً، الشعارات اللاىوتية
 يراً، الشعارات الم ادة لمييمنة والم ادة للأيديولوجيا.المتجاوزة للأيديولوجيا السائدة؛ وأخ

 السياسي-الديني الشعار(: 1) النموذجي التحميل
 لمدكتاتور الموت: الشعار

بوصػػػفو مطمبػػػاً إنيائيػػػاً، « المػػػوت»البُعػػػد الوصػػػفن: يتكػػػوّف ىػػػذا الشػػػعار مػػػف محػػػورَيف رئيسػػػييف؛ 
بدتً مف الألقاب » الدكتاتور«استخداـ كممة بوصفو إشارة مباشرة إلك رئيس الدولة. « الدكتاتور»و

؛ لأنّػو يحطػّـ ذلػؾ الإطػار الػذي رسػمتو الدولػة »انتياكاً خطابيػاً «الرسمية لمقيادة يمثّؿ إن حدّ ذاتو 
 ».قداسة إليية«لمقائد بوصفو 

(، يػػػرتبط ىػػػذا الشػػػعار ارتباطػػػاً مباشػػػراً Intertextuality» )التنػػػاص«البُعػػػد التػػػ ويمن: مػػػف حيػػػث 
« .  يػػر أفّ اتجػػاه المطالبػػة بػػالموت تحػػوّؿ ىنػػا مػػف الشػػاه1979إػػن ثػػورة » المػػوت لمشػػاه« بشػػعار
مرشػد الجميوريػة الإسػلامية. وىػذا يُثبػت أفّ الدولػػة مػا بعػد الثػورة أصػبحت إػن نظػر الشػػارع »إلػك 

 ذات النظاـ الذي قامت عميو الثورة يوماً ما.
ذا الشعار مؤشراً عمك إزالة قداسات الدولػة. وإقػاً البُعد التفسيري: عمك مستوي بنية السمطة، يُعدّ ى

(؛ أي إنػػزاؿ تمػػؾ Grounding(، تنُجػػز ىػػذه المغػػة عمميػػة التػػ ريض )Bakhtin, 1984لنظريػػة )
الشخصػػػػية السياسػػػػية المصػػػػوَّرة بوصػػػػفيا مقدّسػػػػة وظػػػػؿّ اه إلػػػػك مسػػػػتوي إنسػػػػاف عػػػػادي معػػػػرَّض 

 لمسخرية.
مرگ بر »يف يُقرأ بوصفو تنويعاً مباشراً عمك شعار يكتسب ىذا الشعار قيمة جينيالوجية خاصّة ح

« الشػػاه»(. واتسػػتبداؿ الػػدتلن لكممػػة 1979ىػػػ.ش )1357)المػػوت لمشػػاه( الػػذي سػػاد عػػاـ « شػػاه
 1979يحمػؿ دتلػػة بنيويػة عميقػة: إيػػو يُسػوّي بػيف النظػاـ الػػذي قامػت  ػدّه ثػػورة « الػديكتاتور»بػػ
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لغويػػػة تُعيػػػد كتابػػػة التػػػاريا السياسػػػن الإيرانػػػن بكممػػػة  والنظػػػاـ الػػػذي أنتجتػػػو تمػػػؾ الثػػػورة، إػػػن حركػػػة
( Sadeghi-Boroujerdi, 2019: 28واحػػدة. تُشػػير ىػػذه الإعػػادة الكتابيػػة إلػػك مػػا يسػػمّيو )

ػو  ػدّ ورثتيػا، إيتحػوّؿ الشػعار «ارتداد المخياؿ الثػوري»بػ ، حيػث تُسػتعاد لغػة الثػورة الأصػمية لتُوجَّ
( كيػػؼ تتحػػوّؿ الشػػعارات 612: 1389رصػػد )آبراىاميػػاف، مػػف أداة ت سػػيس إلػػك أداة محاسػػبة. وي

 الثورية تحقاً إلك أدوات لمنقد الذاتن للأنظمة التن أنتجتيا.
 السياسي-الجنسي الشعار(: 2) النموذجي التحميل
 القيادة تجاه وجنسية راديكالية شعارات: الشعار

الجسػػد والأإعػػػاؿ الجنسػػػية. البُعػػد الوصػػػفن: تت ػػػمّف ىػػذه الشػػػعارات إشػػػارات مباشػػرة إلػػػك أع ػػػا  
 وبنيتيا النحوية تستيدؼ مباشرة الشخصيات السياسية العميا.

(، إتفّ ىذه الشعارات ىن أإعاؿ كلامية Butler, 1997البُعد الت ويمن: وإقاً لرؤية جوديث باتمر )
عنيفة تيدؼ إلك تحطيـ تمؾ العلاقة السمطوية التن تجعؿ الجسد والمغة مو وعاً لمسيطرة. تحطّـ 

 ىذه المغة تمؾ التابوات التن إر تيا الدولة عمك المجتم  عبر ت ديب الجسد.
عناىػػػػا الفوكػػػػوي. حػػػػيف يسػػػػتخدـ البُعػػػػد التفسػػػػيري: تشػػػػير ىػػػػذه المغػػػػة إلػػػػك تفكّػػػػؾ ،البيوبوليتيكػػػػا، بم

المحتجػػوف ذات المغػػة المحرّمػػة التػػن جعمتيػػا الدولػػة تػػابو، إػػتنّيـ إػػن الحقيقػػة يحطّمػػوف ذلػػؾ رأس 
 (.Bourdieu, 1991الماؿ الرمزي الذي أسّست عميو الدولة شرعيتيا )

 للأيديولوجيا المتجاوز الشعار(: 3) النموذجي التحميل
 الحرية الحياة، المرأة،: الشعار

« المػػػرأة»البُعػػػد الوصػػػفن: يتكػػػوّف الشػػػعار مػػػف ثلاثػػػة مفػػػاىيـ رئيسػػػية تمثػّػػؿ ثلاثػػػة أبعػػػاد لمصػػػراع: 
)الجنػدر(، الحيػاة )الوجػود وأسػموب الحيػاة(، والحريػة )الحقػوؽ السياسػية(. وتكمػف خصوصػيتو إػن 

  ياب أيّ تحقة أيديولوجية )إسلامية أو يسارية أو ليبرالية(.
؛ إيػو ت يػرإض طرإػاً بعينػو إحسػب، «ما إػوؽ خطػاب»ا الشعار بوصفو البُعد الت ويمن: يعمؿ ىذ

بػػؿ يػػرإض مجمػػؿ منظومػػة القػػيـ والييمنػػة الثقاإيػػة والأيديولوجيػػة لمدولػػة. وىػػذا مؤشػػر عمػػك تحػػوّؿ 
 «.الدولة الأيديولوجية»و« المجتم  المدنن»إن الصراع بيف « نموذجن»

، يشير ىذا الشعار إلك تجاوز المجتم  مف (Bayat, 2023البُعد التفسيري: وإقاً نصؼ بيات )
وعمػػك المسػػتوي العػػاـ، يمثػّػؿ ىػػذا مطالبػػة «. مػػا بعػػد الإسػػلاموية»نحػػو مرحمػػة « السياسػػة الدينيػػة»

 بتغيير جذري إن النظاـ، وليس مجرد إصلاح سطحن.
يػاف، ژف، ژ »تُكمؿ ىذه القرا ة ببُعد جينيالوجن ميّـ: يستمدّ الشعار صيا تو الأصمية مػف الكرديػة 

، وىػػن صػيا ة مرتبطػػة بالحركػة النسػػائية الكرديػة إػػن تركيػا والعػػراؽ منػذ تسػػعينيات القػػرف «ئػازاد 
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ىجػرة »الما ن. تشير ىذه الجذور إلك أفّ ما بدا لموىمة الأولك ابتكاراً إيرانياً ىو إن الواقػ  نتػاج 
المغة الفارسػية الرسػمية حدودية أنتجتيا شبكات نسوية إقميمية. ويُعدّ ىذا التحوّؿ مف -عبر« لغوية

إلػػك الكرديػػة، ولػػو إػػن شػػعار واحػػد، حػػدثاً سياسػػياً بحػػدّ ذاتػػو إػػن دولػػة قامػػت تاريخيػػاً عمػػك إقصػػا  
التعددية المغوية. وتفت  ىذه الجينيالوجيا أإقاً لمتفكير إن الحركة الإيرانية بوصفيا لحظة إػن نسػؽ 

 (.Bayat, 2007: 142الأمة )-الدولة إقميمن أوس  لتحرّر النسا ، ت حدثاً معزوتً  مف حدود
 لمسيادة مضاد شعار(: 4) النموذجي التحميل
 السمطة تجاه المباشر والشتم السباب: الشعار

البُعػػد الوصػػفن: توظػّػؼ ىػػذه الشػػعارات لغػػة خشػػنة ومباشػػرة وصػػريحة. تقػػ  الكممػػات خػػارج جميػػ  
 المعايير وأطر الخطاب العاـ الم لوؼ.

الػػػنص »(، تمثػّػػؿ ىػػػذه المغػػػة انتقػػػاتً مػػػف Scott, 1990لجػػػيمس سػػػكوت )البُعػػػد التػػػ ويمن: وإقػػػاً 
؛ أي أفّ تمػػػؾ المغػػػة التػػػن كانػػػت تُسػػػتخدـ سػػػابقاً إقػػػط إػػػن الغػػػرؼ «الػػػنص العمنػػػن»إلػػػك « الخفػػػن

 المغمقة، انسكبت انف دوف خوؼ إن الف ا  العاـ؛ وىذا مؤشر عمك انييار جدراف الخوؼ.
(، تػُػري ىػػذه المغػػة بوصػػفيا Žižek, 2008لاإوي جيجػػؾ )البُعػػد التفسػػيري: اسػػتناداً إلػػك رؤي سػػ

الػػذي تمارسػػو الدولػػة منػػذ « العنػػؼ المو ػػوعن والمنيجػػن»يمثػّػؿ ردّ إعػػؿ تجػػاه ذلػػؾ « عنفػػاً ذاتيػػاً »
كونيػػػا كممػػػات، بػػػؿ ىػػػن أداة مقاومػػػة إػػػن مواجيػػػة العنػػػؼ « الخشػػػنة»سػػػنوات. ىنػػػا ت تعػػػدو المغػػػة 

 البنيوي لمنظاـ.
 غة الشعارات: قراءة متناقضة. البُعد الجندري في ل4-2

وكانت النسا  إييا إػاعلات « المرأة، الحياة، الحرية»ر ـ أفّ ىذه الحركة تُعرؼ بشعارىا المركزي 
« متنػاقض»رئيسيات ورائدات، إت أفّ التحميؿ الػدتلن والمغػوي لمجمػؿ الشػعارات يكشػؼ عػف بُعػد 

 أو مفارقن.
حريػػة »الحركػػة نفسػػيا بوصػػفيا خطابػػاً تحرّريػػاً لػػػ يػػتمخّص ىػػذا التنػػاقض إػػن أنّػػو مػػف جيػػة تُعػػرذؼ

؛ لكػػػف مػػػف جيػػػة أخػػػري، إػػػن قمػػػب اتحتجاجػػػات، ظيػػػر نػػػوع مػػػف «المسػػػاواة الجندريػػػة»و« المػػػرأة
« أداةً للإىانػػػة»اسػػػتُخدـ إييػػػا جسػػػد المػػػرأة أو المفػػػاىيـ الجندريػػػة « السياسػػػية-الجنسػػػية»الشػػػعارات 

 بالخصوـ السياسييف.
(. تشير باتمر إلك Butler, 1997« )جوديث باتمر» و  نظريات يمكف تحميؿ ىذه الظاىرة إن 

تمػػؾ الحػػدود والأطػػر « تحطػػيـ»أفّ الأإعػػاؿ الكلاميػػة تمتمػػؾ قػػوة ذات وجيػػيف: مػػف جيػػة تسػػتطي  
الجندرية التن إر تيا السمطة وتجاوزىػا. ومػف جيػة أخػري، ثمّػة خطػر إعػادة إنتػاج نفػس الأسػس 

 بمغة مختمفة.« الذكورية»والعقميات 
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يثيػػػر ىػػػذا الو ػػػ  إػػػن الشػػػارع الإيرانػػػن سػػػؤاتً إمسػػػفياً وسياسػػػياً عميقػػػاً: ىػػػؿ يمكػػػف الوصػػػوؿ إلػػػك 
ت يمثػّؿ ىػذا الصػراع «لمسباب والإىانػة»عبر لغة تجعؿ جسد المرأة مادة « الحرية الحقيقية لممرأة»

أحيانػاً « رحرية التعبيػ»مؤشراً عمك تداخؿ قيـ التغيير م  الخمفيات الثقاإية الراسخة، حيث يختمط 
 «.ثقاإة الإىانة»بػ

تكتسػػػػػػػب ىػػػػػػػذه الإشػػػػػػػكالية بُعػػػػػػػداً نظريػػػػػػػاً أعمػػػػػػػؽ حػػػػػػػيف تقُػػػػػػػرأ مػػػػػػػف منظػػػػػػػور النسػػػػػػػوية التقاطعيػػػػػػػة 
(intersectional feminism( إقػد بيّنػت .)Crenshaw, 1991: 1244 أفّ الن ػاؿ الػذي )

مسػتمرّ. تتجمػّك  يدّعن تحرير إئة ميمَّشة قد يُعيد إنتاج ىرميػات أُخػري مػا لػـ يخ ػ  لت مّػؿ ذاتػن
ىػػذه المفارقػػة إػػن الكػػوربس الإيرانػػن بصػػورة تإتػػة؛ إذ تتصػػدّر النسػػا  الحركػػة جسػػدياً ورمزيػػاً، إيمػػا 
تُعيد بعض الشػعارات إنتػاج المنطػؽ الػذكوري ذاتػو الػذي يُفتػرض أف تتحػدّاه الحركػة، حػيف تُوظػّؼ 

ية لمسمطة. وقد رصد )  :Hill Collins and Bilge, 2020رموزاً أنثوية إن معجـ الإىانة الموجَّ
، حيػػث طُرحػػت تسػػاؤتت داخميػػة عػػف Black Lives Matter( ظػػاىرة مماثمػػة إػػن حركػػة 124

  ياب نسا  السود مف الواجية الخطابية ر ـ مركزيتيف الإحصائية إن  حايا العنؼ العنصري.
 masculineلمحركػػػة )« اتسػػػتيعاب الػػػذكوري»يُ ػػػيؼ بُعػػػد ثالػػػث يتعمػّػػؽ بمػػػا يمكػػػف تسػػػميتو بػػػػ

cooptationية  دّ المرشػد ورجػاؿ -(. إذ يُلاحَظ أفّ كثيراً مف الشعارات الجنسية السياسية الموجَّ
، أي تحويؿ الخصـ إلك مو وع سمبن إن علاقة جنسية «الإذتؿ الذكوري»السمطة تستخدـ لغة 

« ك منفعمػػةذكػػر إاعػػؿ/أنث»مُذلػّػة. وىػػذا الػػنمط، ر ػػـ نجاعتػػو إػػن كسػػر الييبػػة، يُعيػػد ترسػػيا ثنائيػػة 
(. تطػػرح ىػػذه Mohanty, 2003: 226التػػن تتعػػارض جػػذرياً مػػ  المشػػروع التحػػرّري لمحركػػة )

القػػػرا ة عمػػػك المحمّمػػػيف الإيػػػرانييف سػػػؤاتً نقػػػدياً: ىػػػؿ يمكػػػف لمحركػػػة أف تنػػػتج خطابػػػاً تحرّريػػػاً لممػػػرأة 
 باستخداـ معجـ لغوي تشكّؿ تاريخياً  مف منظور ذكوريت

( بػ فّ التحريػر المغػوي ت يُنػتج تحريػراً إعميػاً Butler, 2004: 24لاحؽ )تُجيب باتمر إن كتابيا ال
ما لـ يُراإَؽ بتفكيؾ الأبنية الذكورية التن تنُتج المعنك. وإن ىذا الإطار، تقُرّ الدراسة ب فّ المفارقة 

ليسػت إشػلًا لمحركػة، بػؿ علامػة عمػك أفّ تحػرّرات المغػة تسػبؽ دائمػاً  2022الجندرية إن كوربس 
رّرات البنيػػة، وأفّ الفجػػوة بينيمػػا ىػػن ميػػداف الن ػػاؿ النسػػوي الحقيقػػن. ويُمثػّػؿ ىػػذا التحميػػؿ أحػػد تحػػ

أبرز إسيامات الدراسة الراىنة إن الأدبيات العربية، إذ لـ تقُدَّـ حتك انف قرا ة تقاطعية لمشعارات 
 الإيرانية بالعربية.

 تحميل قانوني وأخلاقي —القسم الخامس: بين حدَّين 
ىذا القسـ تُجري مقارنة بػيف المعػايير الدوليػة لحريػة التعبيػر والأطػر القانونيػة لمدولػة الإيرانيػة، إن 

 لفيـ كيؼ تصب  المغة ميداناً لمعقاب أو التحرّر.
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 . الصراع القانوني: المعايير الدولية مقابل القانون الإيراني5-1
د الػػدولن الخػػاص بػػالحقوؽ المدنيػػة تُعتػػرؼ بحريػػة التعبيػػر تحػػت مظمػػة المعاىػػدات الدوليػػة، كالعيػػ

(، بوصػػػفيا حقػػػاً أساسػػػياً ت يُقيَّػػػد إت إػػػن حػػػاتت التحػػػريض عمػػػك ICCPR, 1966والسياسػػػية )
« شػعارات اتحتجػاج»أو « المغػة الحػادّة»العنؼ أو الكراىية العنصرية. تؤكّػد المعػايير الدوليػة أفّ 

ىػػػذه المغػػػة  البػػػاً مػػػا تكػػػوف الأداة  يجػػػب أف تُحمػػػك مػػػا لػػػـ تفُػػػضِ إلػػػك عنػػػؼ إيزيػػػائن مباشػػػر، لأفّ 
 الوحيدة لممجموعات المُسكَتة لإيصاؿ صوتيا.

( يري المغة مادة خطيرة وخصّص ليا عدة مػواد قانونيػة لمسػيطرة Nayyeri, 2012إن المقابؿ، )
« الإىانػػة»و« النقػػد السياسػػن»( إلػػك أفّ الحػػدّ بػػيف 160: 2015عمػػك المعنػػك. يشػػير )نيکبخػػت، 

مػػاف الإىانػػة  514و 513رانػػن  ػػبابن لمغايػػة؛ إعمػػك سػػبيؿ المثػػاؿ، المادتػػاف إػػن القػػانوف الإي تُجرذ
، ممػػا جعػػؿ أيّ شػػعار احتجػػاجن «الإىانػػة»بالمقدّسػػات والقائػػد دوف و ػػ  معيػػار وا ػػ  لمفيػػوـ 
 قابلًا لمت ويؿ بوصفو تيديداً للأمف القومن والدينن.

 .التعبير حرية تجاه رانيالإي والقانون الدولية المعايير بين مقارنة: 4 الجدول
المعيػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػار الػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػدولن  المس لة

(ICCPR/UNHRC) 
القػػػػػػػػػػػػػانوف الإيرانػػػػػػػػػػػػػن )قػػػػػػػػػػػػػانوف 

 (2013العقوبات الإسلامن 
محميػػػػػة مػػػػػا لػػػػػـ تُحػػػػػرذض عمػػػػػك  حدود حرية التعبير

 العنؼ
: إىانػػػػػػػػػػػػػة 514-513المػػػػػػػػػػػػػادة 

 المقدّسات جريمة يُعاقب عمييا
محميػػػػػػة إذا كانػػػػػػت سياسػػػػػػية وت  الشعارات الفاحشة

 تحريض مباشر
أو « قػػػػػػذؼ»تُصػػػػػػنَّؼ كجريمػػػػػػة 

 «إىانة»
المسػػػػػػػؤولوف يجػػػػػػػب أف يتحمػّػػػػػػوا  نقد المسؤوليف

 بصبر أكبر
« إىانػػة القائػػد»و« سػػبّ النبػػن»

 عقوبتيا الإعداـ
محميػػػػة بوصػػػػفيا أسػػػػاس حريػػػػة  شعارات الإنترنت

 التعبير
تُسػػػػػػتخدـ كػػػػػػدليؿ عمػػػػػػك جريمػػػػػػة 

 «المحاربة»
 لاقية. العن  المغوي: رتية فمسفية وأخ5-2

 Slavojمػف الناحيػة الفمسػفية، يجػب التمييػز بػيف أنػواع العنػؼ لفيػـ مشػروعية لغػة اتحتجػاج. )
Žižek, 2008" إػػػػن كتابػػػػو )Violence العنػػػػؼ المو ػػػػوعن»" يُجػػػػري تمييػػػػزاً جوىريػػػػاً بػػػػيف »

( أفّ العنػػػؼ المو ػػػوعن يتمثػّػػؿ إػػػن ذلػػػؾ الظمػػػـ 50: 2010يػػػري )ژيػػػژ ، «. العنػػػؼ الػػػذاتن»و
وي الذي يمارسو النظاـ )كالفقر والرقابة واللامسػاواة(، بينمػا العنػؼ الػذاتن ىػو تمػؾ الصامت والبني
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اليتاإات والشعارات العنيفة التن تُسم  إن الشوارع. عند جيجػؾ، صػراخ المحتجػيف لػيس سػوي ردّ 
 إعؿ رمزي تجاه ذلؾ العنؼ الأعظـ الذي مارستو الدولة مسبقاً.

سياسػن أو الشػعارات العنيفػة ىػن إػن حقيقتيػا محاولػة أخلاقيػة مػف ىنػا يمكننػا القػوؿ إفّ السػباب ال
لتعريػػة السػػمطة مػػف ذلػػؾ القنػػاع الأخلاقػػن الػػذي ارتدتػػو. حػػيف تُغمػَػؽ جميػػ  قنػػوات الحػػوار، تصػػب  
المغػػػػة آخػػػػر أداة لممقاومػػػػة؛ وىنػػػػا يصػػػػب  كسػػػػر التػػػػابوات المغويػػػػة إعػػػػلًا تحرّريػػػػاً تسػػػػتعادة الكرامػػػػة 

تؤكّػػد ىػػذه الرؤيػػة الفمسػػفية أنّػػو ت ينبغػػن قيػػاس لغػػة المحتجػػػيف  (.90: 2012الإنسػػانية )بشػػارة، 
 بذات المعيار الأخلاقن لأصحاب السمطة، لأفّ الأولك مقاومة والثانية قم .

( الصادر عف الأمـ المتحدة ستة Rabat Plan of Action, 2012مف الناحية العممية، ي   )
« السػػػػياؽ السياسػػػػن»أنّػػػػو يجػػػػب مراعػػػػاة  تؤكّػػػػد ىػػػػذه الخطػػػػة«. خطػػػػاب الكراىيػػػػة»معػػػػايير لتحديػػػػد 

؛ إعمك سبيؿ المثاؿ، شعار إػاحش يُطمقػو مػواطف محػروـ ت ينبغػن أف يُعامَػؿ «مكانة المتحدّث»و
بوصفو جريمة كبري، لأفّ ذلؾ الشخص ت يممؾ قوة تنفيذ العنػؼ. إفّ حمايػة لغػة اتحتجػاج جػز  

 لطريؽ لعنؼ إيزيائن أكبر.مف حماية الديمقراطية، لأفّ إسكات لغة الشارع يميّد ا
 القسم السادس: النتائج والتوصيات

 . النتائج الرئيسية6-1
لػػـ تكػػف الشػػعارات الفاحشػػة مجػػرد ردّ إعػػؿ عػػاطفن، بػػؿ اسػػتُخدمت بوصػػفيا اسػػتراتيجية سياسػػية .6

 لمدولة.« القداسة الزائفة»لتحطيـ 
التػػػن « الأخػػػلاؽ الرسػػمية»يشػػير ظيػػور ىػػػذه الشػػعارات إلػػػك أفّ المجتمػػ  لػػػـ يعػػد ممتزمػػػاً بتمػػؾ .0

 رسمتيا الدولة.
 لإ فا  المشروعية عمك العنؼ.« الأخلاؽ»كشفت الدراسة أفّ الدولة الإيرانية توظّؼ مفيوـ .3
 «.مباشرة وصريحة»( لغة Gen Zابتكر الجيؿ الجديد الإيرانن ).4
 تتواإؽ النتائج م  نظريتَن باتمر وبورديو..5
إلػػك « الػػنص الخفػػن»سػػتراتيجياً إػػن نقػػؿ الشػػعارات مػػف أدّت وسػػائؿ التواصػػؿ اتجتمػػاعن دوراً ا.6
 «.النص العمنن»

تكشػػؼ ىػػذه النتػػائج مجتمعػػةً عػػف تحػػوّؿ بنيػػوي إػػن طبيعػػة الصػػراع الخطػػابن بػػيف الدولػػة الإيرانيػػة 
والمجتمػػ ؛ إالحركػػة لػػـ تكتػػؼِ بتحػػدّي سياسػػات الدولػػة، بػػؿ أعػػادت تعريػػؼ حػػدود الخطػػاب العػػاـ 

اسػن بيػذا اتتسػاؽ يُثبػت أنّػو لػـ يكػف ظػاىرة عفويػة، بػؿ اسػتراتيجية ذاتو. إفّ توظيؼ السباب السي
خطابية متماسكة تستيدؼ تحديداً الرصيد الرمزي الذي أسّست عميو الدولة شرعيتيا الأيديولوجية. 
وما يُثير اتىتماـ النظري أفّ وسائؿ التواصؿ اتجتماعن لـ تكف ناقلًا سمبياً، بؿ إ اً  تنُػتَج إيػو 
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تُعػػػاد صػػيا تيا قبػػػؿ أف تصػػػؿ إلػػك الشػػػارع، ممػػا يُحػػػوّؿ الف ػػػا  العػػاـ اليابرماسػػػن مػػػف المعػػانن و 
مساحة ذات اتجاه واحد إلك ميداف تفاعمن تعددي تعجز الدولة عف إحكاـ السيطرة عميو بالأدوات 
التقميدية. وتتقاط  ىػذه النتػائج مػ  مػا رصػده البػاحثوف إػن سػياقات مماثمػة كػالربي  العربػن، حيػث 

لغة اتحتجاج الراديكالية قدرتيا عمك تفكيؾ شرعية الأنظمة رمزياً قبؿ أف يتبمور أيّ تغييػر أثبتت 
 (.90: 2012سياسن إعمن )بشارة، 

. مناقشة النتائج إن إطار مقارف دولن. تتقاط  نتائج ىذه الدراسة م  موجات احتجاجية 6-1-1
تسػػتحؽّ الت مّػػؿ. عمػػك صػػعيد  أخػػري إػػن خصػػائص تإتػػة، لكنّيػػا تتمػػايز عنيػػا إػػن وجػػوه جوىريػػة

، تتقاسػػػػـ الحركػػػػة الإيرانيػػػػة ثػػػػلاث سػػػػمات 2011-2010التشػػػػابو مػػػػ  انتفا ػػػػات الربيػػػػ  العربػػػػن 
 :Tufekci, 2017مركزيػػة: اتعتمػػاد عمػػك وسػػائؿ التواصػػؿ اتجتمػػاعن بنيػػةً تنظيميػػة بديمػػة )

 ,Khatib and Lust(؛ ولجػػو  المحتجػػيف إلػػك لغػػة كاسػػرة لمتػػابو لتفكيػػؾ شػػرعية النظػػاـ )23
ػدة )89 :2014 (.  يػر أفّ Bayat, 2017: 17(؛ والطػاب  اللامركػزي المفتقػر إلػك قيػادة موحَّ

الحركة الإيرانية تنفرد بكثاإة دينيػة متقدّمػة ت توازييػا اتنتفا ػات العربيػة، إذ تواجػو نظامػاً يسػتمدّ 
السياؽ الإيرانن عمػلًا  إن« نزع القداسة»شرعيتو الكاممة مف المعمار العقدي الشيعن، ممّا يجعؿ 

 أعمؽ مف إسقاط شعارات سياسية صرإة.
. التمػػايز الجنػػدري والرقمػػن. يتجمػّػك التمػػايز الثػػانن إػػن المركزيػػة الجندريػػة المُعمَنػػة؛ إفػػن 6-1-2

لكنّيػا لػـ تكػف المحػور الخطػابن لمحركػة،  2011حيف كانت المرأة العربية حا رة إن احتجاجات 
(. أمّا التمايز Bayat, 2023: 87رية الجندرية نواة الخطاب الإيرانن )يُشكّؿ الجسد الأنثوي والح

نشػ  بالكامػؿ  2022الثالث إيتمثّؿ إن الكثاإة الرقمية لمجيؿ الفاعؿ؛ إالجيؿ الذي قػاد احتجاجػات 
 Howard and) 2011إن عصر منصات التواصؿ، وىو ما لـ يكف متاحاً لمجيؿ العربن عاـ 

Hussain, 2013: 46 ح ىػػػذا الفػػػارؽ سػػػؤاتً بحثيػػػاً عػػػف العلاقػػػة بػػػيف البنيػػػة الجيميػػػة (. يطػػػر
 لمستخدمن التكنولوجيا ودرجة راديكالية المغة اتحتجاجية، وىو سؤاؿ جدير بدراسة كميّة مقارنة.

. مػػػػػلتت المغػػػػػة الراديكاليػػػػػة ودرس الربيػػػػػ  العربػػػػػن. أظيػػػػػرت تجربػػػػػة الربيػػػػػ  العربػػػػػن أفّ 6-1-3
رتيا عمك التعبئة، عجزت عف إنتاج بدائؿ سياسية مسػتقرّة إػن  يػاب الشعارات الراديكالية، ر ـ قد

(. يُمقػػن ىػػذا الػػدرس ظمػّػو عمػػك Khatib and Lust, 2014: 312بنػػك تنظيميػػة متماسػػكة )
المس لة الإيرانية ويطػرح سػؤاتً نظريػاً جوىريػاً: ىػؿ يمكػف لمغػة كاسػرة لمتػابو أف تتحػوّؿ بػذاتيا إلػك 

زـ خطاباً بنّاً  مراإقاًت تػري ىػذه الدراسػة أفّ القػوة الرمزيػة لمغػة وحػدىا مشروع سياسن، أـ أنّيا تستم
ت تكفػػػػن لإحػػػػداث تغييػػػػر سياسػػػػن بنيػػػػوي، وأفّ المرحمػػػػة المقبمػػػػة مػػػػف الفعػػػػؿ اتحتجػػػػاجن الإيرانػػػػن 

 «.خطاب البديؿ»إلك « خطاب الرإض»ستُختبر بقدرتيا عمك اتنتقاؿ مف 



 

 2378 

L السياسية واللاأخلاق  الاحتجاج بين الحدود 

  Jعمم الاجتماع تحميل نظري من منظور، المعاصرة إيران في المسيئة الشعارات

 

Journal Of Babylon Center For Humanities Studies 2026   Volume :16 Issue :6 

(ISSN): 2227-2895 (Print)       (E-ISSN):2313-0059 (Online) 
 

 . الإجابة المنيجية عن أسئمة البحث6-2
يؼ استُخدمت الشعارات الفاحشة بوصفيا أداة سياسيةت استُخدمت الشعارات بوصفيا استراتيجية ك

؛ وإقػػاً لنمػػوذج إيػػركلاؼ، عمػػك مسػػتوي الػػنص مػػف «تقػػويض الشػػرعية»و« نػػزع القداسػػة»رمزيػػة لػػػ
يحػػا ات جنسػػية سياسػػية، وعمػػك مسػػتوي الممارسػػة الخطابيػػة مػػف خػػلاؿ -خػػلاؿ اسػػتخداـ ألفػػاظ واي

وسػػائؿ التواصػػؿ اتجتمػػاعن إلػػك الشػػارع، وعمػػك مسػػتوي الممارسػػة اتجتماعيػػة مػػف انتشػػارىا مػػف 
 خلاؿ تفكيؾ ىيمنة الدولة.

كيػػؼ وظّفػػت السػػمطة السياسػػية ىػػذه المغػػة أداةً لمقمػػ ت كشػػؼ التحميػػؿ أفّ الدولػػة الإيرانيػػة انتيجػػت 
يػة، إصػػوّرت دين-؛ أي تحويػػؿ الخػلاؼ السياسػن إلػك معركػػة أخلاقيػة«أخمقػة الصػراع»اسػتراتيجية 

مػػػػف قػػػػانوف  514و 513بموجػػػػب المػػػػادتيف « إىانػػػػة لممقدّسػػػػات»الشػػػػعارات الراديكاليػػػػة بوصػػػػفيا 
العقوبػػات الإسػػػلامن، ت بوصػػفيا خطابػػػاً سياسػػياً مشػػػروعاً. وقػػػد وإػّػر ىػػػذا التػػ طير الػػػدينن  طػػػاً  

 :2015لعمميػػات القمػػ  الفيزيػػائن وأ ػػفك عمييػػا شػػرعية أخلاقيػػة إػػن نظػػر الأنصػػار )نيکبخػػت، 
مف قيمة اجتماعية إلك سلاح بيوسياسػن بػالمعنك « الأخلاؽ»(. بعبارة أخري، تحوّؿ مفيوـ 160

 الفوكوي.
ما الجذور اتجتماعية ليػذا التحػوؿ المغػويت تكشػؼ البيانػات أفّ التحػوّؿ لػيس ظػاىرة مفاجئػة، بػؿ 

( إلػك 2009المدنيػة )تراكـ تػاريخن إػن لغػة الشػارع الإيرانػن مػرّ بمراحػؿ متتاليػة مػف الإصػلاحية 
( وصػػػوتً إلػػػك الػػػرإض الوجػػػودي الكامػػػؿ لمشػػػرعية الثقاإيػػػة لمدولػػػة إػػػن 2019الراديكاليػػػة اليائسػػػة )

(. وقد أسيـ ثلاثة عوامؿ بنيوية إن تسري  ىذا التحوؿ: أوتً، انتشار اليواتؼ الذكية التن 2022)
نياً، الفجوة الجيميػة بػيف نظػاـ جعمت الف ا  الخاص والف ا  العاـ يتداخلاف إن المحظة ذاتيا؛ ثا

ت سّػػػػس عمػػػػك منطػػػػؽ الخمسػػػػينيات وجيػػػػؿ نشػػػػ  إػػػػن زمػػػػف الإنترنػػػػت؛ وثالثػػػػاً، الإإػػػػلاس المتصػػػػاعد 
للإصػػػػػلاحييف الػػػػػذيف لػػػػػـ يحقّقػػػػػوا وعػػػػػودىـ، إ إ ػػػػػك ذلػػػػػؾ إلػػػػػك انسػػػػػداد مسػػػػػالؾ التغييػػػػػر السػػػػػممن 

 يُرجك التحقؽ مف الصفحة(. — 412: 1399)آبراىامياف، 
ن إػػػن كسػػػر ىيبػػػة السػػػمطةت يُظيػػػر التحميػػػؿ المقػػػارف بػػػيف حجػػػـ الحركػػػة ىػػػؿ نجػػػ  السػػػباب السياسػػػ

ومسػتوي اسػػتمرارىا جػػوابيف متناق ػػيف؛ إعمػػك المسػػتوي الرمػػزي، نعػػـ: إقػػد اختػُػرؽ الخػػوؼ المقػػدّس 
بشػػكؿ  يػػر مسػػبوؽ، وانتػػزع المحتجػػوف مػػف الدولػػة حػػؽّ الكػػلاـ إػػن الف ػػا  العػػاـ ولػػو مؤقتػػاً. أمػػا 

إالمعطيػات تػدؿّ عمػك أفّ ىيمنػة الدولػة اسػتمرت، وتصػاعد القمػ   عمك المستوي السياسن الفعمػن،
كسػر ىيبػة »لـ يتراج . يطرح ىذا التناقض سؤاتً نظرياً جوىرياً يستحؽ دراسة مستقمة: ىؿ يكفن 

رمزيػػاً لإحػػداث تغييػػر إعمػػن إػػن بنيػة الييمنػػة، أـ يتطمػّػب ذلػػؾ شػػروطاً تنظيميػػة وسياسػػية « السػمطة
 ات الشبكية اللامركزيةتإ اإية ت تمتمكيا الحرك
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 . توصيات لمدراسات المستقبمية6-3
 «.ذكورياً »البُعد النفسن والجندري: دراسة حوؿ أسباب حمؿ معظـ الشعارات الفاحشة بُعداً .6
الت ثير طويؿ الأمد: دراسة حوؿ ما إذا كانت ىذه المغة العنيفة ستصب  جػز اً دائمػاً مػف الثقاإػة .0

 السياسية الإيرانية.
 المقارنة: إجرا  دراسة مقارنة بيف لغة شعارات إيراف واحتجاجات أخري )كالربي  العربن(..3

 الشعارات تطبيق من نموذج: 5 الجدول
 الرئيسن المصدر المئوية النسبة الشعارات عدد الشعار نوع ت
 إنستغراـ، تويتر 25.9% 22 سياسن-دينن 1
إيػػػػػػػػػػػػػديو الشػػػػػػػػػػػػػارع،  32.9% 28 سياسن-جنسن 2

 تيميغراـ
م ػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػاد  3

 للأيديولوجيا
 تويتر، التقارير %23.5 20

 إنستغراـ، تويتر 17.6% 15 تحرّري 4
 --- 100% 85 المجموع الكمن 
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دىند. ترجمؤ  نو مردماف عاد  خاورميانو را تغيير می(. زند ی ىم وف سياست:  گو 1395بايات، آصؼ )
 .310-245اسداه نبو   اشمی. تيراف: نشر شيرازه، 

شناسی سياسی: نقش نيروىا  اجتماعی در زند ی سياسی. تيراف: نشر نی،  (. جامعو1394بشيريو، حسيف )
198-240. 



 

 2382 

L السياسية واللاأخلاق  الاحتجاج بين الحدود 

  Jعمم الاجتماع تحميل نظري من منظور، المعاصرة إيران في المسيئة الشعارات

 

Journal Of Babylon Center For Humanities Studies 2026   Volume :16 Issue :6 

(ISSN): 2227-2895 (Print)       (E-ISSN):2313-0059 (Online) 
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