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Abstract 

Today, general legal principles have become extremely important 

as primary sources and standards, to the extent that their role in the 

dynamics of modern legal systems cannot be ignored. The value and 

importance of these principles is particularly evident in the field of 

public law, especially criminal law, which is where individual rights and 

freedoms intersect with public authority. There is no doubt that these 

principles serve as a shield to protect the freedoms and rights of 

individuals against the power of the government. In light of these 

principles, a framework for the optimal design and organization of rights 

is provided, and based on these principles, rights can function correctly. 
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General legal principles are a guide toward taking steps toward a brighter 

world and a better life. In this regard, criminal law should be based on 

four principles: justice, equality, proportionality, and legality to have a 

minimum level of effectiveness. So far, scholars have discussed the 

principle of proportionality as one of the principles governing penalties, 

meaning the correspondence between the crime and the punishment. 

Now, it can be considered as one of the confirmed legal principles that 

should be regarded beyond just the correspondence between crime and 

punishment. Based on this principle, criminal law should be designed 

and implemented in a manner that possesses the highest levels of 

efficiency and effectiveness. The principle of proportionality implies a 

logical connection and reasonable balance among the components of the 

system, so that no component seems incorrect or unnecessary. In the 

field of public law (and more importantly in criminal law), the principle 

of proportionality stands as one of the principles that establishes a 

balance between governmental authority on one hand and the rights and 

freedoms of individuals on the other. 

 
 خلاصة

، أصبحت المبادئ القانونية العامة ميمة   جدًا كمصادر ومعايير أولية، بحيث لا اليوـ
يمكف تجاىؿ دورىا تي ديناميات النظـ القانونية الحديثة. وتتجمى ويمة ىذه المبادئ وأىميتيا 
أكثر تي مجاؿ القانوف العاـ، وخاصة القانوف الجنائي، وىو المكاف الذي تمتقي تيو الحقوؽ 

بادئ تعتبر بمثابة درع لحماية حريات والحريات الفردية والسمطة العامة. ولا شؾ أف ىذه الم
وحقوؽ الأتراد  د سطوة الحكومة. وتي  وء ىذه المبادئ يتـ توتير مجاؿ التصميـ والتنظيـ 
الأمثؿ لمحقوؽ، وبناء عمى ىذه المبادئ يمكف لمحقوؽ أف تعمؿ بشكؿ صحيح. المبادئ 

اة أت ؿ. وتي ىذا الصدد، القانونية العامة ىي دليؿ لاتخاذ خطوات نحو عالـ أكثر إشراوا وحي
ينبغي لمقانوف الجنائي أف يرتكز عمى المبادئ الأربعة المتمثمة تي العدالة والمساواة والتناسب 
والشرعية حتى يكوف لو الحد الأدنى مف الفعالية. وحتى الآف تحدث الفقياء عف مبدأ التناسب 

يمة والعقاب. أما الآف تيمكف باعتباره أحد المبادئ التي تحكـ العقوبات، ويعني تناسب الجر 
اعتباره أحد المبادئ القانونية المؤكدة ويجب الاىتماـ بو بما يتجاوز تناسب الجريمة والعقاب. 
واستنادا إلى ىذا المبدأ، ينبغي تصميـ القانوف الجنائي وتنفيذه بطريقة تتمتع بأعمى مستويات 

طقي وتوازف معقوؿ بيف مكونات الكفاءة والفعالية. ويعني مبدأ التناسب وجود اتصاؿ من
المجموعة؛ بحيث لا يبدو أي مف المكونات غير صحيح أو غير مفيد. وتي مجاؿ القانوف العاـ 
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)والأىـ تي القانوف الجنائي(، يعد مبدأ التناسب أحد المبادئ التي تقيـ التوازف بيف سمطة 
 الحكومة مف جية، وحقوؽ الأتراد وحرياتيـ مف جية أخرى.

 
 مقدمة

القانوف الجنائي، باعتباره جزءا خاصا مف القانوف، يتكوف مف ثلبثة مكونات  
مترابطة، ىي  الأسس والمبادئ والقواعد. تإذا نظرنا إلى الحقوؽ كالشجرة، تإف المبادئ مثؿ 
جذرىا، والمبادئ مثؿ جذعيا، والقواعد مثؿ تروعيا وأوراويا. تشكؿ ىذه المكونات تيما يتعمؽ 

موعة مف القوانيف أو النظاـ القانوني. وبدوف ىذه المكونات، لا يمكف ببع يا البعض مج
لمقانوف أف يكوف حيًا وديناميكيًا. ومف الوا ح أنو، سواء مف الناحية النظرية والعممية أو مف 
الناحية العممية، ما لـ يتـ تيـ الأسس والمبادئ وبنائيا بشكؿ صحيح، تإف القواعد والأنظمة 

لف تق ي عمى الحياة كما ىي. ينبغي عمييـ ولف يعطوا الفائدة التي ينبغي التي تقوـ عمييا 
عمييـ تقديميا. وبالتالي عند تصميـ وتفسير وتنفيذ القوانيف الجنائية، ينبغي أخذ مسألتيف أوليتيف 
بعيف الاعتبار  إحداىما الأساسيات والأخرى المبادئ. تي الأساسيات، تتـ مناوشة سبب وتمسفة 

لجنائي، وتشير مبادئ القانوف الجنائي إلى كيفية تصميـ ىذا الفرع مف القانوف وتفسيره القانوف ا
صدار الأحكاـ إلى المبادئ الأربعة   وتنفيذه. تي ىذا الصدد، يجب أف يستند القانوف الجنائي وا 

 الاباحة / الحرية، والمساواة، والتناسب، والشرعية مف أجؿ تحقيؽ الحد الأدنى مف تعاليتو.
يجب دراسة كؿ مبدأ مف ىذه المبادئ بشكؿ منفصؿ وبالتفصيؿ. نحاوؿ تي ىذا و  

 المقاؿ دراسة مبدأ التناسب باعتباره أحد المبادئ الميمة التي تحكـ القانوف الجنائي.
لأفّ أىّـ ما يميّز الأعماؿ الفنية ىو . ويأتي التناسب أساساً مف منظور تني شعري 

تناسب الأجزاء "تسرّ الشعرية الفنية تي المنظور الأرسطي عائد إلى . التناغـ والتناسب
مف ىذا المنظور، ثمّة ارتباط داؿّ جذري بيف مفيومي التناسب والعدالة، تالعدالة  ٔ".وتناغميا

ذا أردنا الإي اح أكثر لقمنا إف . ة عمى الالتزاـ بالتناسب تي الأعماؿ كميابنيتي كنييا م وا 
  ٕالعمؿ المتناسب.العمؿ العادؿ ىو 

أفّ  ويرى مونتسكيو تي مستيؿّ رائعتو روح القوانيف، مف خلبؿ شرحو مفيوـ القانوف، 
القانوف بمفيومو الواسع نابع مف علبوات  رورية متناسبة بطبيعة الكائنات، ما يعني أفّ 

اتة إلى لكنّنا إزاء الإنساف تي و ع مختمؼ، تإفّ لو بالإ . لمكائنات كميا ووانينيا الخاصة
 ".القوانيف المو وعة أو الو عية"ووانيف الطبيعة  ووانيف مِف صنعو، ويطمؽ عمى ىذه القوانيف 

إفّ ووانيف الطبيعة ثابتة، لكفّ القوانيف المو وعة تتختمؼ باختلبؼ الأواليـ والتقاليد والأعراؼ 



 

 

L دور مبدأ التناسب في القانون الجنائيJ  

823 
Journal Of Babylon Center For Humanities Studies 2026   Volume :16 Issue : 2 

(ISSN): 2227-2895 (Print)       (E-ISSN):2313-0059 (Online) 
 

ويرى . لا يناو ياإفّ القانوف المو وع الجيّد ىو المتناغـ مع ووانيف الطبيعة، . والأدياف
مونتسكيو ىدؼ الحكومة الأساس السلبـ والأمف، تيعدّ الاعتداؿ الشرط الأساس لبموغ ىذا 

وينتيي مف خلبؿ ىذا القسـ الاستيلبلي مف روح القوانيف إلى أفّ مف ال روري أف . اليدؼ
لتشريع  ، تيؤكّد بذلؾ مبدأ ميماً مف مبادئ ا"الاعتداؿ والتناسب"تنبني روحُ التشريع عمى 
 ٖالأصمية، أي مبدأ التناسب.

مف المبادئ الشاممة لمقانوف يجعؿ مف تطوير تروع القانوف  ٗلا شؾ أفّ مبدأ التناسب 
كميا أمراً ممكناً، إلا أفّ الاىتماـ بيذا المبدأ بقي منحصراً تي السنوات الما ية منصبّاً عمى 

مبدأ وانونياً عامّاً تي الأنظمة القانونية وجاء تأسيس ىذا المبدأ، بوصفو . مجاؿ القانوف الإداري
الحديثة، بعد الاعتقاد ب رورة دعـ المواطنيف أماـ الحكومة و رورة أف تكوف تدخّلبت الحكومة 

ُـ القانوني الألماني، ليتطوّر . متناسبة مع الأىداؼ المقصودة وتبنّى ىذا المبدأ لممرة الأولى النظا
. ة، ليصبح مف المبادئ الأساسية لمراوبة تصرتات الحكومةلاحقاً، مع توسيع السمطات الإداري

لـ ينعكس مبدأ التناسب انعكاساً جمياً تي معاىدات الاتحاد الأوروبي، لكنو أصبح مف المبادئ 
، وطبّقتو محاكُـ الاتحاد الأوروبي للئشراؼ ٜٓ٘ٔالقانونية العامة للبتحاد الأوروبي منذ عاـ 

وعميو، تيُوظَّؼ  ىذا المبدأ ليكوف معياراً لتقويـ  .لأع اء تيوعمى مؤسّسات الاتحاد والدوؿ ا
 ٘ .تصرتات الحكومات ومدى التزاميا بحقوؽ الإنساف

 عت ىذه الدراسة نصب عينييا السؤاؿ عف  رورة التناسب  ونتائجو تي وانوف و و  
. مفيتووخ" مبدأ التناسب تي وانوف العقوبات"العقوبات، وذلؾ بعد إشارة موجزة إلى مفيوـ 

تي كاتة تروع القانوف، ولاسيما تي أنّو  تي عالمنا الحديث ينبثؽ التناسب وتر ية الدراسة ىي 
، ويعدّ الانصياع "العدالة والعقلبنية"صياغة السياسات الجزائية ووانوف العقوبات مف مفيومي 

ويؤسّس . فلمتناسب تي ىذا المجاؿ، مؤشّر انصياع الحكومة والسمطة الحقيقي ليذيف المفيومي
، الالتزاـ بمبدأ التناسب لصياغة سياسات جزائية بناءة مؤثّرة وتنفيذ الحد الأدنى مف العقوبات

ولا أدنى شؾّ تي أفّ غياب الالتزاـ  . لقبوؿ المجتمع لخطط الحكومة تي ىذا المجاؿكما تميّد 
 .ساؤؿبالتناسب، ت ع  رورة ىذه الخطط ووانوف العقوبات وشرعيتيا مو عَ الشؾ والت

مفيوـ مبدأ ( لإي اح ما ترنو ىذه الدراسة إثباتو وسّمناىا إلى ثلبثة أوساـ ىي  الؼ 
مبدأ التناسب تي وانوف العقوبات. ج( بب(  رورة الالتزاـ  .التناسب وخمفيتو تي وانوف العقوبات

 نتائج الالتزاـ بمبدأ التناسب تي وانوف العقوبات.
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 وخمفيّتو في قانون الجنائيألف( مفيو  مبدأ التناسب 
. خمفية التناسب ٔلفيـ مفيوـ مبدأ التناسب ، مف ال روري مراجعة خمفيتو. ولذلؾ سنشير إلى  

 . نذكر معناه.ٕتي القانوف الجنائي، 
 . خمفية مبدأ التناسب في القانون الجنائي1
عف مبدأ التناسب بصفتو أحد المبادئ الحاكمة عمى  وتحدّث عمماءُ وانوف الجنائي 

تناسب العقوبة مع درجة مسؤولية "مف ناحية، و ٚ"تناسب الجريمة والعقاب"وىو  ٙ،العقوبات
مما يعني  رورة التوازف والتناسؽ بيف العقاب و الجريمة، كما  .مف ناحية أخرى ٛ"المجرـ

ويعني مبدأ التناسب، بوصفو . العقوبة وتنفيذىاينبغي أخذ ظروؼ المجرـ بالحسباف تي تحديد 
مبدأ يحكـ تحديد العقوبة وتنفيذىا، أفّ عمى الجيات التشريعية، لدى تحديد عقوبة معينة، 
ّـ  بخطورة الجريمة و تداعياتيا، كما عمى القا ي وىو يصدر الحكـ بالعقوبة أف  الاىتماـ التا

تاريخياً، يمكف البحث عف خمفية ىذا  ٜ.رـي ع نُصب عينو ىذا المفيوـ و كذلؾ ظروؼ المج
المبدأ تي ما يتعمّؽ بقانوف القصاص، لكفّ ما عمينا الاعتراؼ بو، ونحف نفترض غيابَ 
اعترا ات أخرى عمى ىذا القانوف، ىو أفّ ىذا القانوف لا يناسب إلا الجرائـ الجسدية تلب يمكف 

زاـ بيذا المبدأ تي إصدار الأحكاـ و تي  وء ما تقدّـ، إفّ الالت. استخدامو تي جرائـ أخرى
 ٓٔ.تنفيذىا يمثّؿ تحديًا، مثمو مثؿ العديد مف المبادئ والقواعد الأخرى تي ىذا الفرع مف القانوف

و كؿ  ٕٔوالمصمحة ٔٔمذىب  العقابيو / الانتقاميو منذ أمد بعيد، حاوؿ أنصار 
ود و ع أنصار العقاب . ئيةبطريقتو الخاصة تبرير ىذا المبدأ، تظير ذلؾ تي التشريعات الجزا

التي يمكف الحصوؿ  ٗٔ"المنفعة"، كما أكّد أنصار المصمحة ىنا عمى ٖٔ"الاستحقاؽ"معيار 
و يمكف إخ اع المنظوريف كمييما إلى النقد والمساءلة، لكفّ المجاؿ ىنا لا يتّسع . عمييا
 ٘ٔلذلؾ.

بالإ اتة إلى الانطباع الأوؿ النابع مف التركيز عمى العقوبة بوصفيا أىّـ و ية تي  
تيتحتّـ الالتزاـ بو تي  ٙٔ،"المبادئ القانونية الحقيقية"وانوف العقوبات، تيمكف أف نعدّ التناسب مف 

ف صياغة السياسات الجزائية و وانوف الجنائي، دوف أف نحصر الاىتماـ بو تي خانة التناسب بي
ُـ ب رورة التناسب بيف كاتة مكونات القانوف الجنائي . الجريمة والعقاب وينبغي اليوـ الاىتما

ومف  روريات و ع سياسات عامةٍ . بوصفو معياراً لتقييـ عقلبنية سياسات الحكومة وعدالتيا
ُـ الحقيقي بالتوازف والتعادؿ تي مختمؼ جوانبيا التناسب ومف ىنا، يعدّ . حيويةٍ عقلبنيةٍ الالتزا

و يعود مبدأ التناسب إلى عقلبنيةٍ، . معياراً عالمياً لمتقييـ الكمي والنوعي لسياسات الحكومة كمّيا
طبقاً ليذا المبدأ، ينبغي لسياسات الجزائية ووانوف ٚٔ.عمى الأنظمة القانونية كميا الاعتراؼ بيا



 

 

L دور مبدأ التناسب في القانون الجنائيJ  

825 
Journal Of Babylon Center For Humanities Studies 2026   Volume :16 Issue : 2 

(ISSN): 2227-2895 (Print)       (E-ISSN):2313-0059 (Online) 
 

ي  وء ىذا المبدأ، يتحتّـ ت ٜٔوالتأثير. ٛٔالجنائي وتنفيذىا أف يتمتّع بأعمى مستويات الفاعمية
 .تحديثُ سياسات الجزائية و وانوف الجنائي حيث يستجيب لمتطمبات مجتمع المتجدّدة

 مفيو  مبدأ التناسب في قانون الجنائي.2
إفّ التناسب تي المغة ىو تناسؽ أع اء الكياف الواحد أو مكوناتو، وبعبارة أخرى،  

مكوّنات شيء ما أو تي علبوة شيء بشيء  تإف التناسب عبارة عف الانسجاـ والتناغـ بيف
ومف ىذا المنظور، إفّ التناسب يعني العلبوة المنطقية والتوازف المعقوؿ بيف مكوّنات  ٕٓ.آخر

وتي ما . مجموعة مف المجموعات، تلب يبدو أي  مكوّف غيرَ ملبئـ و تي غير مكانو الصحيح
ّـ  ، تيعدّ (ة العقوبات ووانوف الجنائيوالأىـ مف ذلؾ تي ما يتعمؽ بصياغ)يخصّ القانوف العا

مبدأ التناسب  مف جممة المبادئ التي تخمؽ التوازف بيف سمطات الحكومة وحقوؽ المواطنيف 
ويُقصد بالتناسب ىنا التوازف المنطقي لصياغة السياسات الجزائية و وانوف الجنائي . وحريّاتيـ

ى  رورة  خ وع القواعد والإجراءات تي كاتّة مجالاتيا، ويوحي مبدأ التناسب بيذه المعن  إل
الجزائية كميا إلى أسس عقلبنية منطقية، و رورة الارتباط الداؿّ بيف مكوناتيا وجوانبيا، حيث 

ف أردنا الإي اح أكثر لقمنا  إفّ عمى صياغة سياسة . لا يبدو أي جزء منيا غام اً ناوصاً  وا 
ناءَ عمى الاستراتيجيات الجزائية والأىداؼ العقوبات وتي  وئيا القواعد والموائح الجزائية الانب
، كما عمييا أف (التناسب والانسجاـ الداخمي)والمطالب التي يرنو المجتمع والحكومة إلى تحقيقيا 

وينبغي (. التناسب والانسجاـ الخارجي)منسجمة متناسبة مع طاوات المجتمع وظروتيا  تكوف 
. وّلة تتغيّر وتقاً لمتجارب والأتكار الإنسانيةأف تكوف عممية صياغة سياسات الجزاء حيوية متح

ربما يكوف الثبات  رورياً تي معظـ تروع القانوف، غير أفّ مف ال روري أف تخ ع صياغة 
السياسات والخطط تي وانوف الجنائي إلى التحسيف يومياً، وذلؾ مف أجؿ تخفيؼ أعبائيا 

 ٕٔ.الثقيمة
حياة الإنساف خالقة لو أو اعاً لا شؾ أف ثمة تطوّرات تجتاح مختمؼ مجالات  

ولا يخرج التخطيط الجزائي مف ىذا الإطار، تعمينا أف لا نخاؼ مف . جديدة عميو الانصياع ليا
ولا مناص مف الاىتماـ بسنة التطور والتغيّر، وو عيا نصب أعيننا تي . التطورات التي تمحقو

ة العامة اليادتة إلى تحسيف ما يتعمّؽ صياغة السياسة الجنائية باعتبارىا جزءًا ميمّاً مف السياس
بالجريمة والعقاب تي المجتمع، وبالتالي، دعـ الحياة المادية والروحية للئنساف. إذاً مف شأف 
التحولات الجديدة تي مختمؼ مجالات الحياة الفردية والاجتماعية أف تكوف عاملًب ميمّاً تي 

 ٕٕ.تغيير السياسات الجزائية ووانوف الجنائي
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وطعت عممية صياغة سياسات الجزائية ووانوف الجنائي شوطاً طويلًب، مف الدعوة لقد  
إلى التبني الكامؿ لمعقوبة إلى الابتعاد التاّـ عف العقوبة، تأصبحنا نتمتمؾ اليوـ تراثاً تي ىذا 

وعمينا أف نبذؿ وصارى جيدنا لنمقي نظرة نقدية عمى ىذا التراث، كما كاف يفعؿ . المجاؿ
نمزـ أنفسنا لخمؽ حموؿ مف أجؿ إصلبح سياسات الجزائية وتطبيؽ الحدّ الأدنى مف أسلبتنا، ل

ويسدّ باب الوصوؿ . وىذا ىو  ال ماف الوحيد لتحقيؽ التناسب  تي ىذا المجاؿ. وانوف الجنائ 
إلى التناسب تي وجينا، إذا أخ عنا أنفسنا للبنغلبؽ وتبنينا الإنجازات السابقة دوف التمحيص 

والحؿ . صؿ لا محالة إلى طريؽ مسدود تي صياغة سياسات جزائية تاعمة وتنفيذىاتييا، وسن
الوسط ىو المجوء إلى إنجازات العموـ الحديثة وتبني حموؿ أت ؿ لتحسيف أو اع المجتمع 

 ٖٕ.الجزائية

 ب( عمة الالتزا  بمبدأ التناسب في قانون الجنائي
وعمييا أف تحسف استخداميا، تميست إفّ وانوف الجنائي مف أىـ إمكانيات الحكومة،  

إفّ الالتزاـ بمبدأ التناسب،  ومما لا شؾ تيو .الحكومة مطمقة العناف تي استخداـ ىذا وانوف
يجعؿ مف الممكف تصميـ وتنفيذ سياسات جنائية مفيدة وتطبيؽ الحد الأدنى مف القانوف 

التخطيط الإجرامي، مف  ومف أجؿ معرتة مبدأ التناسب بشكؿ أكثر دوة وتطبيقو تي .الجنائي
 .ال روري دراسة عمتو، وىذا ما نحاولو الآف

ول رورة مراعاة التناسب تي جميع المجالات، وخاصة تي القانوف الجنائي ورسـ  
السياسات الجنائية، يمكف أخذ تكرتيف ميمتيف ىما "العدالة" و"العقلبنية". ونأتي بكؿ واحدة منيا 

. تكرة العقلبنية والتناسب تي وانوف ٕاسب تي وانوف الجنائي، . تكرة العدالة والتنٔعمى حدة  
 .الجنائي

 . فكرة الفدالة والتناسب في قانون الجنائي 1
أشرنا سابقاً إلى أفّ المنظور التناسبي منظور تني وجمالي، تينبغي البحث عف  

ومف ال روري جذور التناسب تي الفف، تقمنا إف الفني والجمالي والشعري ىو الجيد والجاذب، 
اتبّاع ىذا المنظور تي مجالات الحياة كميا، كي نتمكّف مف استخداـ الأشياء استخداماً ملبئماً 

ومف ىذا المنظور، ينبغي أف يبدو وانوف الجنائي وصياغة السياسة الجزائية صحيحيف . جديراً 
مف العدالة، وبينيما مناسبيف يقبميا الرأي العاـ لمحياة الخاصة والعامّة. وينبثؽ التناسب إذاً 

 علبوة وطيدة.
معظـ مجالات العموـ الإنسانية والاجتماعية، لا سيما الأخلبؽ ٕٗوتشمؿ تكرة العدالة 

وود ويست . والسياسة والقانوف، ويتجو الباحثوف عف الحموؿ تي ىذه المجالات إلى ىذه الفكرة
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عدالة والسياسة والقانوف مف الق ايا السياسة والقانوف بمقياس العدالة دائماً، وعُدّت النسبة بيف ال
ويعزو معظـ الباحثيف بداية الحديث عف العدالة إلى الفمسفة اليونانية القديمة . المثيرة للبىتماـ

وتتمثّؿ العدالة مف منظورىـ بالتراتبية والتناسب، . التي سعت إلى تحديد عقلبني لمفيوـ العدالة
فّ . أساس مفيوـ العدالة عند اليونانييف القدماء" يةالطبيع"إذ يعدّ و ع الكائنات تي موا عيا  وا 

مف ىذا المنطمؽ، تإفّ  ٕ٘لمفيوـ العدالة ىذا علبوة وطيدة بالتناسب تي الشؤوف والأعماؿ كميا.
ويمكف أيً ا  .لمفيوـ التناسب بمعانيو المختمفة دوراً مركزياً تي الفكر اليوناني عف العدالة

وتي ظؿّ ىذا الاتتراص يمكف شعور المجتمع . تكوف متناسبةتحقيؽ العدالة الجنائية عندما 
إف عدـ الالتزاـ لمبدأ التناسب تي السياسة الجنائية والقانوف الجنائي يجعؿ  .بالعدالة المستدامة

 والتساؤؿ، ويظير القمع والظمـ تي المجتمع.  عدالتيا مو ع شؾ
بؿ  ٕٙزاً مف تجميات العدالة،ويعدّ التناسب تي منظور الفمسفة السياسية، تجمياً متمي 

ويتمثّؿ دور الإدارة السياسية ىنا تي توتير  روريات الحياة  ٕٚيمكف عدّ العدالة تناسباً وتناغماً.
ولا تختزؿ ىذه الحاجات تي حكـ . وكذلؾ ما يفيد الحياة الاجتماعية مف سلبـ وأمف ورتاىية
لزاميـ عمى الطاعة وللبنصياع لمقوانيف، بؿ الحك ـ ىو إدارة المجتمع وتنظيـ الفئات الناس وا 

ولا يتحقؽ ذلؾ إلا بعدالة تصرتات الحكومة، تالعبرة تي  .الاجتماعية المختمفة لأغراضٍ محدّدة
وبعبارة أخرى، تإف ميمة الحكومة ىي . عدالة الإجراءات الحكومية بتناغميا لمظروؼ والأىداؼ
ىذا إلا إذا وامت الحكومة بيذه الميمة  توتير الإمكانات ال رورية لمحياة الكريمة، ولف يتحقؽ

وأسمفنا، أفّ لمتناسب جانبيف ىما داخمي وخارجي. ويعتمد  .بالعدالة والالتزاـ بمبدأ التناسب
الجانب الداخمي عمى الأىداؼ التي تبنتيا الحكومة، أما جانبيا الخارجي تيو الالتزاـ بمقت يات 

الاجتماعية تي مقدرة الحكومة عمى التمييد لبموغ ويمخّص تفّ الحكـ والإدارة . الزماف والمكاف
عمى " مبدأ التناسب"ومف ىنا، يقدّـ الحكُـ الحازـ الرشيد . أىداتيا المعينة وتقاً لمظروؼ القائمة

ومف الوا ح أفّ غياب التناسب، إلى جانب كونو علبمة عمى تجاىؿ . أي مبدأ آخر للئدارة
 ٕٛ.تيديدٍ آخرالعدالة، ييدّد الحكومة أكثر مف أي 

أىـ تكرة نالت الاىتماـ تي المجاؿ  ٜٕإفّ تكرة الحكـ الصالح، أو الحكـ الرشيد، 
ويشمؿ . وتؤكّد ىذه الفكرة تأكيداً جاداً عمى التزاـ بالتناسب تي الحكـ. الاجتماعي والسياسي

مة، مفيوـ الحكـ الصالح معايير وآليات ومبادئ حكـ تدير الحكوماتُ مف خلبليا الشؤوف العا
ومف الركائز الميمة لمحكـ الصالح الشفاتية . والموارد العامة، كما ت مف حقوؽ الإنساف

والحكـ الصالح وريب جدّاً مف . والمسؤولية والمشاركة وسيادة القانوف ومرونة الحكومة
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ة الديمقراطية وآلياتيا. إنّو بكلبـ آخر، مجموعة مف المعايير والمؤشّرات العممية للؤنظمة السياسي
 ٖٓ.الديمقراطية تي سموكيا، وبنيتيا وجوىرىا

ويتطمب الحكـ الصالح تي ما يخصّ وانوف الجنائي اوتصاد الحكومة وعقلبنيتيا، تلب  
إفّ وانوف الجنائي أداة يبدو  . تمجأ إلييا بوصفيا علبجاً للآلاـ والمشكلبت الاجتماعية  كاتة

الإمعاف يجعمنا وادراً عمى تيـ أنّيا أصعب   توظيفيا سيلًب وتاعلًب تي الوىمة الأولى، بيد أفّ 
ويبذؿ الحكـ الصالح وصارى جيدىا لاستغلبؿ المقدرات البشرية . طرؽٍ وأوربيا إلى الفشؿ

أفّ وانوف -ىنا -والنقطة الجوىرية . والاجتماعية كميا مف أجؿ أف لا يحتاج  إلى وانوف الجنائي
خالص، وأفّ استخدامو المفرط لا يسفر إلا عف الجنائي وكؿّ عقاب بحدّ ذاتو لوف مف العنؼ ال

ويمثّؿ تزايد العنؼ تيديدًا خطيرًا لمحكومة، لأفّ ذلؾ يؤدي إلى . ترسيخ العنؼ تي المجتمع
والأىّـ أفّ الاكتفاء بالحدّ الأدنى . الفو ى وانعداـ الأمف، والأخير ظاىرة تقمّؿ ووة الحكومة كثيراً 

وكفاءة، رغـ أفّ المجوء المفرط إلى العقوبات يبدو مؤثّراً تي مف وانوف الجنائي ىو أكثر تاعمية 
 ٖٔ.المدى القصير، لكنو سيفقد تأثيره عمى المدى الطويؿ

تي  وء العبرة بالغايات، أو الغائية، تمثّؿ عدالة الحكومة، أية حكومة، أت ؿَ  
العامة  ويرتبط الالتزاـ بالعدالة بالتناسب تي صياغة الخطط. مؤشّر لنجاحيا السياسي

مف أىـ واجبات الحكومات . والاجتماعية، وىذا ما يخمؽ الشعور بسيادة العدالة تي المجتمع
وينبغي دائماً لكؿ دولةٍ امتلبؾ المقدرة عمى إوامة العدؿ طبقاً لنظاميا . توتير العدالة لمواطنييا

الأساسية لمسمطة حتى تي الدوؿ القديمة، كاف  ماف العدالة لمرعايا مف الواجبات . القانوني
وليذا، ركّز معظـ المفكريف السياسييف تي العصر المعاصر عمى العدالة بوصفيا . السياسية

إنّيـ يعدّوف العدالة أساسًا لتنظيـ العلبوات . محوراً  أساسياً لدراساتيـ السياسية والاجتماعية
العدالة ىي   "ز أفّ ويرى جوف رول ٕٖ.والبنى الاجتماعية، كما يؤكّدوف عمييا مف منظورٍ غائي
وميما كانت النظرية . للؤنظمة الفكرية الف يمة الأولى لممؤسسات الاجتماعية، كما ىي الحقيقة

كانت غير صادوة؛ كذلؾ الأمر بالنسبة إلى القوانيف  أنيقة ومقتصدة لابد مف رت يا إذا
كانت غير  كفوءة وجيدة التشكيؿ لابد مف إصلبحيا أو إبطاليا إذا والمؤسسات ميما كانت

 شخص يمتمؾ حرمة غير وابمة للبنتياؾ بالاستناد إلى العدالة بحيث لا يمكف تكؿ. عادلة
أف تقداف حرية  ليذا السبب تنكر العدالة. تجاىميا أو تجاوزىا حتى لمصمحة رتاىية المجتمع

إنيا لا تسمح بالت حيات . للآخريف بع يـ يمكف أف يكوف صحيحاً مف أجؿ تحقيؽ خير أكبر
لذلؾ تي مجتمع  .أكبر مف المناتع يتمتع بيا الأكثرية مفرو ة عمى بع يـ مقابؿ مجموعال

عادؿ تُعدّ حريات المواطنيف المتساويف راسخة؛ تالحقوؽ المصانة بوساطة العدالة ليست 
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والشيء الوحيد . خا عة لممقاي ات السياسية أو لمحسابات التفا مية لممصالح الاجتماعية
خ وع لنظرية خاطئة ىو عدـ وجود نظرية أت ؿ؛ وبشكؿ متناظر، يمكف الذي يبيح لنا ال

ولأنيما أولى ت ائؿ النشاط . احتماؿ اللبعدالة تقط إذا كاف ىذا  روريا لتجنب لاعدالة أكبر
وعمى وجو التحديد، يرى رولز تي العدالة  ٖٖ".البشري، تإف الحقيقة والعدالة غيروابميف لممساومة

وليس المظير المو وعي ليذا التصور لمعدالة سوى  .يـ المؤسسات الاجتماعيةمعياراً نيائياً لتقي
 .وتؽ ىذا المنظور، تعدّ العدالة تناسباً . التناسب تي صياغة المشاريع الاجتماعية وتنفيذىا

إفّ . ومف منظور سوسيولوجي، إفّ السؤاؿَ عف العدالة ىو السؤاؿ عف خمؽ النظاـ الاجتماعي
فيوٌـ أساسيٌ تي عمـ الاجتماع يشير إلى الطريقة التي تتعاوف بيا مكوّنات النظاـ الاجتماعي م
البنى والمؤسّسات الاجتماعية، والعلبوات الاجتماعية، والتفاعؿ  -المجتمع المختمفة 

وذلؾ لمحفاظ عمى  –الاجتماعي، والسموؾ، والجوانب الثقاتية مثؿ الأعراؼ والمعتقدات والقيـ 
أخرى، يسمّى النظاـ الاجتماعي التناسب والانسجاـ بيف الأعماؿ  الو ع الراىف. وبعبارة
والنظاـ الاجتماعي مفيوٌـ ما وبؿ وانوني، يطمب تحقيقُو نظاماً وانونياً . والأىداؼ تي المجتمع

إلّا مف خلبؿ تنظيـ سموؾ " مجتمعاً "و ماناً لتنفيذه. ويعني مفيوُـ النظاـ أف المجتمع لا يصبح 
بالإ اتة إلى ذلؾ، ود يعني مفيوـ النظاـ . وجعؿ سموكيـ مؤسّسياً مجموعة مف الناس 

الاجتماعي مباشرةً الانسجاـ والتوازف والتماسؾ الاجتماعي، مما يستقطب أتراد المجتمع كميـ 
ولا . إلى الحياة المشتركة، وذلؾ مف خلبؿ تفاعؿ الآليات الاوتصادية والسياسية والاجتماعية

لقواعد والقوانيف المناسبة، وسيؤدّي غيابُ التناسب تي صياغة يتحقيؽ ذلؾ إلا تي  وء ا
 ٖٗ.القواعد القانونية وتنفيذىا إلى غياب النظاـ الاجتماعي

الثقة العامة،  ويمكف القوؿُ بأفّ لمقانوف المناسب آثاراً بالغة جسيمة تي مؤشراتٍ مثؿ 
اعمة، والإيماف والمعتقدات وترسيخ القوانيف والأعراؼ الاجتماعية، والروابة الاجتماعية الف

بالنظر إلى مؤشرات القانوف المناسب الشاممة ل ماف  .المشتركة المرتبطة بالنظاـ الاجتماعي
التنفيذ المناسب، والمنطقية، وتوتير المصالح العامة والحريات الفردية، تإفّ لصلبحية التنفيذ 

 ٖ٘.وتحقيؽ العدالة الأثر الأكبر تي النظاـ الاجتماعي

 قلانية والتناسب في قانون الجنائيالف. 2
إفّ العقلبنية العممية مظير مف مظاىر العقلبنية، تي  وئو يُقاس التناسب بيف  

الوسيمة والغاية. ويعني ذلؾ  رورة اختيار الوسيمة المناسبة لتحقيؽ غايتنا المنشودة. أو بعبارة 
تي المجتمع، إلى غاية أو غايات أخرى، أتقودنا وسيمتنا، وىي ىنا وانوف الجنائي بثقمو وحجمو 

محدّدة؟ وبالطبع يمكف النظر إلى ىذه الق ية مف مختمؼ الجوانب اوتصادية كانت أو أخلبوية، 



 

 830 

L دور مبدأ التناسب في القانون الجنائيJ  

 

Journal Of Babylon Center For Humanities Studies 2026   Volume :16 Issue :2 

(ISSN): 2227-2895 (Print)       (E-ISSN):2313-0059 (Online) 
 

اوتصادياً، ينبغي تقييـ تكاليؼ استخداـ الوسيمة. أخلبوياً، . أو سياسية أوغيرىا مف الجوانب
ّـ ليا. ويتحتـ، سياسياً، التأكد مف ينبغي السؤاؿ عف تواتقيا مع القيـ الأخلبوية، والقبوؿ ال عا

ويدرس العاوؿ اليوـ كؿّ ما يريد تعمو، طبقاً لمترتيب الآنؼ، . المقدرة عمى استخداـ تمؾ الوسيمة
ىذه التقييمات ىي الالتزاـ نفسو بالتناسب تي . ليختار الوسيمة المناسبة لمدخوؿ م مار العمؿ
إفّ وانوف العقوبات أثقؿ وسيمة تمجأ إلييا  ٖٙ.استخداـ الوسيمة وولوج مجاؿ التطبيؽ والعمؿ

الحكومة لتحقيؽ أىداتيا المنشودة، و إذا لـ يمرّ استخداميا بيذه التقييمات، تمف يؤدي بنا إلى 
إفّ العقلبنية . تحقيؽ غاياتنا المنشودة، بؿ ستكوف مخالفةً لقيـ المجتمع، خالقةً لمشكلبت جديدة

لتحقيؽ الغايات المرجوة، ويقنع ىذا المنيجُ البرىنةَ الإنسانية، منيج لاستخداـ الوسائؿ المناسبة 
 ٖٚ.بمنأى عف الأحاسيس والعواطؼ

يشبو وانوف الجنائي بطبيعتيا المزدوجة سيفاً لو حدّاف. إذ ىو، مف ناحية، يحمي  
 الممتمكات القانونية، لكنّو، تي الووت نفسو، يت مّف استخداـ أشدّ الإجراءات وأكثرىا  رراً  د

إفّ الممتمكات القانونية ىي كؿ الأشياء التي يجب حمايتيا . الممتمكات القانونية لمنتيكي القانوف
كيؼ يمكف استخداـ ىذه الأداة لدعـ الممتمكات القانونية . مف أجؿ البقاء واستمرارية الحياة

نائي إفّ وانوف الج. بحيث لا تجمب  رراً، وتسيـ تي تحقيؽ الأىداؼ الشخصية والاجتماعية
. أداة ثقيمة خطرة، استخداميا صعبٌ لمغاية، تينبغي أف يواكبيا الحدّ الأوصى مف الدوّة والحذر

ويعني الالتزاـ بالتناسب تي استخداـ ىذه . ولا يجوز استخداـ ىذا القانوف متيوراً، وبدوف المراوبة
وتمزـ عقيدةُ "حؽّ . ـالأداة توظيؼ الحدّ الأدنى الملبئـ منيا، وىو ما تؤكّده العقلبنية والحز 

وتقاً ليذا العقيدة، ينبغي  ٜٖإخ اع استخداـ ىذا الحؽّ لمبدأ الحدّ الأدنى مف التدخّؿ. ٖٛالعقوبة"
إفّ  . إيقاؼ النشاط العقابي لمحكومة عند الحدّ الأدنى ال روري لمحفاظ عمى التعايش السممي

تمجأ إليو تي صياغة  التناسب خارطة طريؽ أو مخرجٌ وانوني متميّز، عمى الحكومة أف
السياسات اليادتة إلى تحسيف الحياة الاجتماعية و ماف الحقوؽ الأساسية للؤتراد، كما عمييا 

التناسب أداة لخمؽ التوازف بيف مصالح المواطنيف . أف تمجأ إلييا لحؿّ النزاعات الاجتماعي
 ٓٗ.وحقوويـ وواجباتيـ تي الحياة الاجتماعية، بغيةَ  ماف ر اىـ

ويمثّؿ التناسب تي وانوف الجنائي اختباراً لتحديد ما إذا كاف التدخؿ الجزائي مبرّراً  
الشرعية، وتعني اتبّاع سياسة . ٔ  ويرتكز ىذا الاختبار عمى عدة معايير ىي أولًا أـ لا؟

ؿ لغاية وانونية مشروعة . ٖ. ال رورة، وتعني غيابَ خيارٍ أت ؿ مف التدخّؿ. ٕ. المتدخِّ
الشفاتية، وتعني أفّ . ٗ. ، وتعني وجود علبوة منطقية بيف التدخّؿ واليدؼ المنشودالعقلبنية

 ٔٗالتدخؿ يمزـ الأشخاص عمى أداء واجبٍ محدد وا ح.
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بكلبـ آخر، يمكف عرض نموذج العقلبنية الذي ينبغي استخدامو معياراً لتقييـ وانوف  
التي ترتبط بنظاـ  ٕٗ لأخلبويةالعقلبنية ا. ٔ  العقوبات، تي خمسة مستويات مف العقلبنية

المعتقدات والخمفيات التاريخية والثقاتية التي ترتكز عمييا جماعة معيّنة تستعيف منيا مقوّمات 
مف الناحية الأخلبوية، ينبغي تبرير السياسات العقابية مف حيث الوسائؿ والغايات  .الحياة
 .ابعة للئجماع تي  صياغة السياساتوتعني الاىتماـ بجوانب ت ٖٗالعقلبنية الغائية . ٕ. كمييما

سوؼ يوظّؼ " أخلبوياً سياسياً "وتمثّؿ العقلبنية الأخلبوية إطاراً عامّاً، ويقصد بيا ىنا خطاباً 
. لمواجية الأيديولوجيات والقيـ والمصالح التي تداتع عنيا مختمؼ الفئات والشرائح الاجتماعية

ُـ أىد اؼٍ أكثر تحديدًا مف السياسة، وذلؾ لدراسة ما تي ىذا الموف مف العقلبنية، ينبغي تقيي
وىي عقلبنية تطمعنا عمى  ٗٗالعقلبنية البراغماتية . ٖ. تنبغي إ اتتو وما ينبغي استبعاده

الإمكانيات الحقيقية لصوغ السياسة، وت مف نجاح تحقيؽ الأىداؼ مف الناحيتيف الأخلبوية 
السياسة وتأثيرىا معياراً لمعمؿ، تيجب تقييـ لذلؾ، ينبغي أف تكوف كفاءة صياغة . والغائية معاً 

ىنا، يؤخذ التماسؾ تي صياغة  ٘ٗالعقلبنية النظامية . ٗ. أية خطةٍ عبر الممارسة العممية
وينبغي لصياغة السياسات تي إطار النظاـ القانوني والاجتماعي أف . السياسات تي الحسباف

 .٘. مكوّناتيا كميا نظاماً متماسكاً مترابطاً تكوف بمنأى عف التناو ات والتعار ات، وتظير 
. ترتبط ىذه العقلبنية بفيـ الجميور ووبولو لمتخطيط وصياغة السياسات ٙٗالعقلبنية المغوية 

ويسعى ىذا النوع مف العقلبنية إلى التأكّد مف استيعاب الوعي العاـ الاجتماعي لمسياسات، أي 
بياـ تي أفّ لدى جميع الناس تيماً مقبولًا لتمقي ا لخطط والأىداؼ، تلب يكوف لدييـ شؾّ وا 

 ٚٗ.تنفيذىا
وجدير بالذكر أفّ ماكس تيبر ود أو ح العقلبنية أكثر مف أي مفكّر آخر تي مجاؿ  

ويرى تيبر أفّ المجتمعات اتّجيت، عبر التاريخ، إلى عقمنة الحياة الجماعية . عمـ الاجتماع
ور، الثورةُ الصناعية والني ة الأوروبية وتكوّفُ وتتمثؿ، تي ىذا المنظ. والعلبوات الاجتماعية

وتعني العقمنة إشراؾ الحدّ الأوصى مف العقلبنية . النظاـ الرأسمالي نتاج عممية العقمنة ىذه
وتووع تيبر أفّ العقمنة ستسبّب تي تغيير العلبوات بيف . والمنطؽ تي تنظيـ العلبوات الاجتماعية

غادرة طبيعة العلبوات والقوانيف تي المجتمع وتنظيـ الشؤوف الناس تي المجتمع، كما تسبّب تي م
و مف ىذه الزاوية، درس تيبر الظواىر (. الحديثة)الاجتماعية مف التقميدية إلى العقلبنية 

تكرة سيادة القانوف" أىّـ تكرة اجتماعية سياسية وامت عمى "مف ىذا المنظور، إفّ  ٛٗ.الاجتماعية
 أساس العقلبنية الحديثة.
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 ٓ٘.التزاـ السمطة والمواطنيف بالقانوف تي العلبوات الاجتماعية ٜٗعني سيادة القانوفوت 
ُـ السياسي بطريقةٍ عقلبنيةٍ، تيشعر المواطنوف بالر ى . بناء عمى ىذه الفكرة، سينبني النظا
. ويمثّؿ ىذا كمالًا منشوداً، لأفّ الشرعيةَ مظير مف مظاىر الوحدة الاجتماعية تي أيّ مجتمع

لمجتمع الممتزـ بالقانوف يوسّع مجاؿ الحرية تي إطار القانوف، تيفسح المجاؿ لظيور إفّ ا
ومف منظور آخر، تمثّؿ الشرعية أداة لمتنسيؽ بيف المصالح المت اربة والمتعار ة، . المواىب

لأفّ ت ارب المصالح تي الحياة الاجتماعية أمرٌ لا مفر منو، تيعيش الأتراد والجماعات تي 
ولا يمكف تحقيؽ مصالح الجميع كمّيا . ة بعدـ المساواة مف الناحيتيف الطبيعية والقسريةبيئة مميئ

  ٔ٘(.بما تي ذلؾ وانوف الجنائي)إلا مف خلبؿ التطبيؽ الصحيح والمناسب لمقانوف 
كما نعمـ، إفّ لمحكومة والسيادة علبوة وطيدة جذرية بقانوف الجنائي، وتُظير سيادةُ  

. المجاؿ، أكثر مف أي مجاؿ آخر مف القانوف، الأداءَ السميـ لمسمطة والحكومةالقانوف تي ىذا 
ولا يمكف الادّعاء بأفّ تصرّؼ الحكومة مطابؽٌ لمقانوف تي تنفيذ وانوف الجنائي ، إلّا إذا 

إفّ التظاىرَ بشرعية وانوف الجنائي لا يكفي وحدىا لتقييـ ذلؾ ". صحيحاً ومتناسباً "استخدمتو 
ولسيادة القانوف وجياف، شكمي ومو وعي. وعمى  ".متناسبًا ومتوازنًا"ؿ العبرة بكونوالقانوف، ب

الأمور تي الوجو الشكمي أف تتّـ وتؽ المعايير القانونية، غير أفّ عمى القانوف نفسو، أف يكوف 
ممبّياً لمحاجات الاجتماعية، محقّقاً لمصالح المواطنيف والناس. ولايتحقؽ ذلؾ إلا بوجود بنية 
جزائية مناسبة متماسكة. ولا يجوز الاعتراؼ  بشرعية وانوف العقوبات وشموليتو إلا إذا كاف 

 ٕ٘ممتزماً بالتناسب.
 نتائج الالتزا  بالتناسب في قانون الجنائي ج(
الغالب تي دوؿ العالـ كمّيا، بالقمع والعنؼ، عمى وجو يتّسـ خطابُ السياسة الجزائية  

نحو تسييس الجريمة والتجريـ المُفْرط بعض الدوؿ التقريب، غير أفّ الاتجاه الوا ح تي 
)الت خّـ العقابي(. ت  ىذه الدوؿ إفّ الأو اع الاجتماعية سيّئة مقمقة لمغاية، وتدتع ىذه 

وبدلًا مف التشكيؾ والتفكير تي سياساتيا السابقة،  الظروؼ الحكومة إلى صياغة سياساتٍ سيئة.
تواصؿ الحكومة، بطريقة أسوأ مف ذي وبؿ، مسارىا الخاطئ. ومف الوا ح أفّ ىذه السياسات 
تستجيب لتووعات العامة مف الناس، وىو مما يوسّع  نطاؽ "الشعبوية الجزائية" ويبقي الحكومة 

استخداـ وانوف الجنائي  ماناً لمصلبح العاـ، لتبرّر وائمة وراء وناع الرأي العاـ. وىكذا، يبدو 
وتنبثؽ ىذه الوتيرة عف غياب التناسب تي تصميـ وانوف الجنائي  الحكومة سياساتيا الخاطئة.

. وتي مواجية ىذا النيج الخاطئ والإجراءات الخاطئة النابعة منو، يمكف للبمتثاؿ ٖ٘وتنفيذه
بات وتأثيره، وتطبيقو اليادؼ والمكتفي بحدّه الأدنى. لمتناسب أف يؤدّي إلى كفاءة وانوف العقو 
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. كفاءة ٔونحف ندرس ىنا ىذه الحالات بوصفيا نتائج للبلتزاـ بالتناسب تي وانوف الجنائي  
 . التطبيؽ اليادؼ والمكتفي بالحدّ الأدنى لقانوف العقوبات.ٕوانوف العقوبات وتأثيره 

 . كفاءة قانون الجنائي وتأثيره 1
رساء دعائـ تشمؿ ال  قوانيف وواعد ومعايير تيدؼ إلى  ماف التعايش السممي وا 

أي وانوف، مؤثراً تاعلًب عميو أف يكوف عادلًا معقولًا متناسباً  القانوف، النظاـ العاـ. ولكي يكوف
مع الأىداؼ المنشودة، يواكب سيادة القانوف، يحاوؿ تحقيؽ الانسجاـ الاجتماعي والتنمية 

النظاـ القانوني، لا سيما تي ما يخص وانوف بعض ية. وأُىمؿ ىذا تي الاوتصاد-السياسية
الجنائي. إفّ المشرّع ىنا يبحث تقط عف إورار القانوف، غير مباؿ بتناسب ىذا القانوف وكفاءتو 

 ٗ٘وتعاليتو.
تي المنظور الاوتصادي، ترتبط الكفاءة والفاعمية، بشكؿ عاـ، بالعلبوة بيف   

الموارد أو  -الموارد والنتائج. وتنُاوش ىنا العلبوةُ بيف المدخلبت المدخلبت والمخرجات أو 
والسمع والخدمات الناتجة عف العممية الإنتاجية.  -الأشخاص أو الأتكار أو المواد أو الخدمات 

بمخرجاتو، ويُشاىد التناسب  –أو مشروع أو مصنع  -بشكؿ عاـ، حيف تقُاس مدخلبت جياز
ذا لـ و  از أو المشروع أو المصنع تاعؿٌ، أي يعمؿ بشكؿ صحيح.بينيما، تيقاؿ أف ذلؾ الجي ا 

وعمينا أف نمتزـ بيذا  ٘٘يكف التناسب موجوداً، تلب يتسـ الجياز بالكفاءة والتأثير الإيجابي.
المعيار تي تطبيؽ وانوف الجنائي، تنلبحظ تي الخطوة الأولى الإمكانات والتكاليؼ والطاوات 

لجنائي وتنفيذه، ثـ نرى، تي الخطوة التالية، ىؿ حققنا إنجازات التي نخصصيا لصياغة وانوف ا
تناسب الثمف الذي دتعناه أـ لا؟ ويمثّؿ التناسب، إذف، معياراً لقياس كفاءة وانوف العقوبات 

عمى سبيؿ المثاؿ، ىؿ  وتأثيره، لنعمـ ىؿ كاف عائداتنا تي ىذا المجاؿ توازف ما أنفقناه أـ لا.
انوف العقوبات تي مجاؿ مكاتحة المخدرات اوتصادية تصبّ تي مصمحة كانت تكاليؼ تنفيذ  و

المجتمع أـ لا؟ بكلبـ آخر، ىؿ صمّمنا ىذه المجموعة ونظّمناىا ونفّذىا بعناية كاتية؟ ىؿ ىناؾ 
ظيار كفاءتو.  توازف بيف التكاليؼ والنتائج؟ وبيذه الطريقة يمكف وياس وانوف الجنائي وا 

التأثير إلى مستوى تحقيؽ الأىداؼ، تلب بدّ مف تحديد الأىداؼ وتشير الفاعمية أو  
المادية أو الروحية لأي جيازٍ أو مشروعٍ أو مصنعٍ، وحيف نرى أفّ الأىداؼ المنشودة تحققت 

تيما كذلؾ  ٙ٘.تنقوؿ إفّ ذلؾ الجياز، أو المشروع، أو المصنع تاعؿ مؤثّر، أي إنو حقّؽ غاياتو
وانوف الجنائي، تعمينا تحديد الأىداؼ بنفس الطريقة، وحيف يخصّ تصميـ سياسات الجزاء و 

تحققت الأىداؼ، تنقوؿ إنّيا تاعمة مؤثّرة. وتعلًب، مف ال روري وجود التناسب بيف صياغة 
 السياسات والغايات لإظيار مدى تعالية تمؾ السياسات.
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ونحف نطبّؽ وانوف إفّ الكفاءة والفاعميّة وجياف لعممة واحدة. عمينا أف نأخذ تي الحسباف، 
الجنائي، الموارد والتكاليؼ، ونقارنيا بمدى تحقّؽ الأىداؼ. مف ىذا المنظور، يعدّ مبدأ 
التناسب، ميزاناً لقياس وانوف الجنائي تي الممارسة العممية، وذلؾ إلى جانب كونو معيارًا لمدى 

فاءة وانوف الجنائي صحة تنظيـ وانوف الجنائي وتنفيذه. ووتقا ليذا المبدأ، يمكننا تقييـ ك
 وتاعميتو، ومدى صحتو و رورتو تي مجاؿ العمؿ، ومدى نفعو وتقريبنا مف الأىداؼ.

  "لا أحد يستخدـ مطروة ثقيمة لكسر البندؽ. ولا ينبغي لأحد المجوء إلى يقول أحد الباحثين
نوف وانوف الجنائي لمسيطرة عمى السموؾ الذي يخ ع لمنظاـ بالاستعانة إلى اختصاصات القا

وينبغي لقانوف الجنائي، كي يتمكّف مف أداء دور تاعؿ تي المجتمع، أف يكوف  ٚ٘."الأخرى
ملبئماً متناسبًا. ويفرض وانوف الجنائي، خفيةً، تكاليؼ باىظة عمى المجتمع، تلب ينبغي، 
و اوتصادياً، توسيع نطاوو، دوف مبرّر. إفّ الحدّ الأدنى مف تطبيؽ وانوف الجنائي يزيد مف تاعميت

 كما يقمؿ الحدّ الأوصى مف صلبحيتو وويمتو وتعاليتو. وكفاءتو،
 . التطبيق اليادف والمكتفي بالحدّ اادنى لقانون الجنائي2
وينبغي لمحكومة أف تستخدـ الوسائؿ المناسبة لممارسة سمطتيا واختصاصيا وأداء  

أداة لتقييـ الحكومة أنشطتيا كميا وتؽ مبدأ التناسب. تيعدّ التناسب تي الممارسة العممية 
ومراوبتيا. وبيذه الطريقة، يمكف السيطرة عمى صلبحيات الموظفيف العمومييف والإدارييف، 
لزاميـ باحتراـ الحقوؽ والحريات الفردية. وليذا المفيوـ أىمية وصوى تي وانوف الجنائي. تي  وا 

لتزاـ لمبدأ التناسب الذي ىذا القسـ مف القانوف يمكف إبعاد الحكومة عف المجوء إلى الجنائي، بالا
ويعدّ اليوـ الحدّ الأدنى مف تطبيؽ وانوف الجنائي مبدأ ميماً  يعدّ المعيار الوحيد لعمؿ الحكومة.

 ٛ٘آخر لقانوف الجنائي.
عمى الحكومة أف تكتفي بالحدّ الأدنى تي تطبيقيا لقانوف الجنائي. وىناؾ تعقيدات  

نائي ومستوى التدخّؿ المسموح بو، بصفتو أشدّ وصعوبات كثيرة أماـ تحديد نطاؽ وانوف الج
ويسعى مبدأ الاكتفاء بالحدّ الأدنى مف وانوف  ألواف التدخؿ تي حقوؽ المواطنيف وحرياتيـ.

الجنائي، بوصفو تقنية ومعرتة وأداة لمتحكّـ الاجتماعي، إلى تحديد النطاؽ المسموح بو لمتدخؿ 
لسيئة لتوظيؼ مفاىيـ وانوف الجنائي وأدواتو الجزائي، وذلؾ عبر التركيز عمى التداعيات ا

إفّ لمبدأ . ومؤسساتو، ليميّد لأدوات ومؤسسات أخرى لمتحكـ الاجتماعي، كما وتّرتيا الحياة
استخداـ الحدّ الأدنى لقانوف الجنائي، القدرةَ عمى التحكـ تي توظيؼ السمطة مف جانب 

الجزائية أو خارجو. وتقمّص السمطات الحكومة، سواء أ كاف ىذا المبدأ داخؿ نظاـ العدالة 
الحكومية باسـ تنفيذ القانوف أو منع الجريمة، نطاؽَ السيادة الشخصية، كما تتعدّى عمى 
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حرياتيـ، وذلؾ بغية إخ اع المواطنيف لسمطتيا. وتنخفض تي الأنظمة القانونية المحترمة 
تنخفض نسبة الت حية بحريات لممبادئ الرويبة عمى العممية الجزائية، وأىميا مبدأ التناسب، 

المواطنيف بذريعة صيانة المصالح العامة. كما تنكمش أر ية انتياؾ حقوؽ المواطنيف تي 
البمداف التي تسود تييا ويـ الروابة الجزائية. إفّ الالتزاـ بمبدأ الحدّ الأدنى مف وانوف الجنائي لا 

يً ا لاىتماـ عممية صياغة السياسات يميّد  للبستخداـ الأمثؿ ليذا القانوف تحسب، بؿ يميّد أ
 ٜ٘الجزائية بالمجوء إلى الوسائؿ الأخرى، كذلؾ المؤسسات القانونية والاجتماعية.

إف التناسب الذي يحكـ عالـ الوجود يكشؼ عف ىدتو، كذلؾ تي  وء التناسب الذي  
يحكـ أي جياز تت ح غر و. ويجب أف يكوف كؿ عمؿ ونشاط مناسبًا لمغرض الذي تـ 

ذا لـ يتحقؽ تح ديده مف أجمو. إف الالتزاـ بمبدأ التناسب يدؿ عمى أننا نسير تي عمؿ ىادؼ، وا 
ىذا الشرط تإنو يدؿ عمى اللبىدؼ والارتباؾ. مف وجية نظر تردية، كونؾ ىادتًا يعني التركيز 
عمى شيء ما. يركز الشخص اليادؼ جيوده لتحقيؽ نتيجة جيدة. ومف الناحية الاجتماعية، 

ً ا أف يكوف العمؿ والأنشطة الاجتماعية ىادتة مف أجؿ تحقيؽ النتائج المتووعة. إذا لـ يجب أي
يكف العمؿ والأنشطة الاجتماعية ىادتة، تمف يكوف ليا سوى إثارة المشاكؿ لممجتمع. يتـ 
استيلبؾ الطاوة والقوى، ولكف لا يتـ تحقيؽ أي شيء. وتي ىذه الحالة سنسمؾ الطريؽ الخاطئ 

جيودنا مثمرة. ونتيجة لذلؾ، سنقع تي شرؾ دائرة التجربة والخطأ ونقود المجتمع إلى ولف تكوف 
ال لبؿ. ومف دوف تحديد أىداؼ لمعمؿ لا نستطيع تقديـ التبرير ونستسمـ لمو ع غير مصدؽ، 
تيما خسرنا الكثير مف رؤوس الأمواؿ ولا سبيؿ لتعوي يا. وىذا ليس جزءا مف تجاربنا اليومية 

 لمجالات الاجتماعية.تي مختمؼ ا
إذف، يتحتّـ عمى تطبيؽ وانوف الجنائي وتنفيذىا أف يكونا ىادتيف. وتحدّد أىداؼ  

ذا تـ تصميـ وانوف الجنائي وتنفيذه  وانوف العقوبات وتقاً للؤسس والقيـ والطاوات الاجتماعية. وا 
تي جميع العوامؿ صحيحاً متوازناً متناسباً، لأصبحت الأىداؼ محقّقة. ويتطمب ىذا، الإمعاف 

المتعمقة بقانوف الجنائي، واستخدامو بمنأى عف التحيز أو الانغلبؽ. وخيرُ ما يبرىف ىذا الاتجاه 
و رورتو، و عُ ووانيف وأنظمة جزائية غير مناسبة تي العقود الأخيرة، لا سيما التجريـ المفرط 

ار الأحكاـ القانونية وتنفيذىا. والعقوبات اللب منطقية، والأمر والأدىى اتباع الانتقائية تي إصد
وتبيف ىذه أف صناع السياسات العامة والجنائية تي بعض البمداف ود نظروا إلى القانوف الجنائي 
بغض النظر عف مدى ملبءمتو وىدتو. ولا تفشؿ العقوبات النمطية وغير المنتظمة وغير 

مى المجرميف وال حايا المتناسبة تي تحقيؽ أىداؼ تمؾ العقوبات تحسب، بؿ تؤثّر سمباً ع
ومف البدييي  أفّ تحديد العقوبات المناسبة وتنفيذىا، لأمرٌ تي غاية الصعوبة يتطمّب  والمجتمع.
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. وترتبط ىذه الق ية، وبؿ أي شيء، بمووؼ متوازفٍ متناسبٍ مف  ٓٙالاىتماـ بعناصر كثيرة
 وانوف الجنائي يجعؿ العممية الجزائية ىادتة مؤثّرة.

 نتائج البحث:
أصبحت المبادئ القانونية العامة، بوصفيا مصادر ومعايير أولية، تي غاية الأىمية  

تي أيامنا ىذه، تلب يمكف تجاىؿ دورىا تي جعؿ النظـ القانونية الحديثة حيويةً. وتزداد ويمة ىذه 
المبادئ وأىميتيا تي حقؿ القانوف العاـ، لا سيما تي ما يخصّ وانوف الجنائي، وىو ساحة 

ييا الحقوؽ والحريات الفردية بالسمطة العامة. ولا شؾ أف ىذه المبادئ تعدّ درعاً لمدتاع تصطدـ ت
وتميّد ىذه المبادئ أر ية ملبئمة لتصميـ  عف حريّات الأتراد وحقوويـ أماـ سطوة الحكومة.

وانوف الجنائي والتنظيـ العقلبني المنطقي لو. وتي ىذه الحالة، يمكف لقانوف الجنائي أداء 
فتو المناسبة، ليرشد المبادئ القانونية العامة إلى عالـ أكثر إشراواً وحياةٍ أت ؿ. وحقيقةً، وظي

 يجدر بجميع المعنييف بالق ايا الاجتماعية معرتة ىذه المبادئ وتطبيقيا.
ويمكف أخيراً عدّ التناسب مف أىـ مبادئ القانوف، ينبغي الالتزاـ بو تي  مجالات  

تي ما يخصّ وانوف الجنائي. وينبغي بيذا القسـ مف القانوف أف يتقيّد  القانوف كميا، و لاسيما
بمبدأ التناسب، متجاوزاً تناسب الجريمة والعقاب، ليصطبغ وانوف الجنائي بالكفاءة والفاعمية 
اللبزمتيف، محققاً الأىداؼ المنشودة. ومف ال روري أف تكوف المبادئ والقواعد العامة 

ناسبة داخميًا وخارجيًا. واليوـ، يمكف تبني ىذا المبدأ معياراً لقياس والخاصة، وما يشبييا، مت
 الإنصاؼ والعدالة وتقييميما تي صياغة وانوف الجنائي وتنفيذه.

وىكذا، وبنظرة عابرة، ندرؾ أفّ التحدي الأكبر لقانوف الجنائي بعض البمداف يمثّؿ تي  
. وتي نظرة نظامية، ينبغي أف غياب منظورٍ منيجي ومتناسب تي صياغة سياسات الجزاء 

ترتبط الأجزاء المكونة لجياز ما ارتباطاً مناسباً مع بع يا، وذلؾ ليصبح الجياز حيوياً منتجًا 
يحقؽ أىداتو المنشودة. ونرى مف ىذا المنظور، وانوفَ الجنائي ىذه البمداف، وود ووع  تي تخّ 

غمب عمى المشكلبت التي يعاني منو الانغلبؽ واللبعقلبنية. وىي عقبة أساسية تحوؿ دوف الت
 مختمؼ أجزاء وانوف الجنائي.

 
 ىوامش البحث

                                                 
والجمػػاؿُ عنػػدَ أرسػػطو ىػػو التَّناسُػػبُ والتَّماثػُػؿُ والتَّواتػُػؽُ تػػي الأشػػياءِ ذاتِيػػا، والتَّرتيػػبُ الع ػػوي  للؤجػػزاءِ تػػي كػػؿ  . »ٔ

المقيػػػاسِ أو متػػرابِطٍ، ونحػػفُ لا نُحِػػس  الجمػػػاؿَ إلاَّ عنػػدما نُػػدرِؾُ ىػػػذا التَّناسُػػبَ ونُميِّػػزُه، ويكػػوفُ حاِ ػػػراً تػػي الػػذِّىفِ ك
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الميػػزافِ، وكػػػؿ  مػػػا يبػػػدو منسػػػجِماً يبعػػػثُ عمػػػى الارتيػػاحِ والاطمئنػػػافِ والألُفػػػةِ، وكمّمػػػا كانػػػت صػػػورةُ الشّػػػيءِ متناسػػػقةً، 
، واوتربَػػت مػػف الػػنَّفسِ الإنسػػانيَّةِ  عمػػي، رامػػز «. منسػػجمةَ الأجػػزاءِ، أحػػرزَت وصػػبَ السَّػػبؽِ تػػي نيػػؿِ الرّ ػػا البشػػريِّ
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